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Oz

Arastirmanin amaci, ilkokul matematik 6gretmen kilavuzu, ders ve g¢alisma kitaplarinin
kullanimma iliskin 0gretmen goriislerini belirlemektir. Calisma betimsel bir calisma olup
tarama modeliyle hazirlanmistir. Uygulama sonunda elde edilen veriler SPSS 16 paket
programi ile analiz edilmistir. Veri analizlerinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama, Mann
Whitney U testi ve Kruskal Wallis H testi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara
bakildiginda, 6gretmenlerin ortalama % 75’inin matematik 6gretmen kilavuzu, ders ve ¢alisma
kitaplarini sik sik ve her zaman aralifinda kullandiklar1; matematik kilavuz kitab1 kullaniminin
Ogretmenlerin en son bitirdikleri egitim diizeyi, mezun olunan program ve Ogretmenlerin
okuttuklar1 smif diizeyine gore farklihk gostermedigi ancak Ogretmenlerin meslekteki
kidemlerine ve gorev yaptiklar: okullarin sosyo-ekonomik diizeyine gore manidar bir farklilik
gosterdigi; matematik ders kitabi kullaniminin &gretmenlerin okuttuklar1 smif diizeyine ve
mezun olunan programa gore farklilasmadig: fakat 6gretmenlerin en son bitirdikleri egitim
diizeyi, meslekteki kidemleri ve gorev yaptiklari okullarin sosyo-ekonomik diizeyine gore
anlaml bir sekilde farklilasti$l; matematik ¢alisma kitaplarinda ise tiim bagimsiz degiskenlere
iliskin olarak manidar bir farklilasma olmadig: ortaya konmustur.

Anahtar sozciikler: Tlkokul matematik Ogretmen kilavuzu, ders ve ¢alisma kitaplari, siuf
Ogretmeni.

Abstract

The aim of this study is to determine the opinions of teachers on elementary school
Mathematics guide books, textbooks and workbooks. The research is based on a screening model.
Data obtained at the end of the application were analyzed through the SPSS 15 software package.
Frequency, percentage, mathematical average, Mann-Whitney U test and Kruskal Wallis H test
were used in the data analysis. When the findings of the study are examined, it can be seen that in
average, 75% of the teachers use mathematics guide books, textbooks and workbooks frequently
and during each and every time period; use of mathematics guide books does neither differ
according to level of education completed by teachers nor according to the graduated program
and level of grades teachers teach. However, a significant difference can be observed according to
their seniority in the profession and the socio-economic level of the schools in which the teachers
work; use of mathematics textbooks does not differ according to the graduated program and level
of grades teachers teach while a significant difference can be observed according to their seniority
in the profession and the socio-economic level of the schools in which the teachers work.
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Giris

Egitim ve Ogretim etkinliklerinin planlanmasinda, uygulanmasinda, degerlendirilmesinde ve
gelistirilmesinde ders kitaplar1 onemli bir role sahiptir (Alkan, 1995). Ogretim programlarmin
uygulanmasinda en ¢ok basvurulan Ogretim materyali ders kitaplaridir. Ders kitaplarinin 6gretim
programinin biitiin 6gelerini; hedef-davranis, igerik, 6grenme-6gretme durumlar1 ve degerlendirme
Ogelerini icermesi nedeniyle Ogrencinin Ogrenme yasantilarina kaynaklik teskil etmesi kullanilma
gerekgesini gliclendirmektedir (Giirkan ve Gokge, 1999; Kilig ve Seven, 2011). Ayrica ders kitaplar: neyi,
nasil ve ne zaman Ogretilecegi konusunda dgretmenlere gerceve 6zelligi tasiyarak hem 6gretmelere hem de
ogrencilere bircok kolayhk saglar (Apple, 1992). Ogretmenlerin ders kitaplarma dogrudan ulagmasi,
programa uygun olarak hazirlanmasi ders kitaplarini ana kaynak haline gelmistir (Radcliffe, Caverly,

Hand, & Franke, 2008). Giiniimiizde ders kitaplar1 6grencilerin 6dev yapmalari, 6gretmenlerin ise 6gretime
hazirlik olarak ilk basvurduklar: kaynak olma 6zelligini hala siirdiirmektedir (Kajander & Lovric, 2009).

Ozellikle ilkokul ve ortaokul sinuflarinda ders kitaplari sikga kullanilan kaynaklardir. Ders
kitaplarinin okullarda fazlaca kullanilan temel ve tamamlayici bir kaynak olarak goriildiigiinii
destekleyen pek cok goriis mevcuttur (Bayrakgi, 2005; Calik, 2001; Giin, 2009; Giirkan ve Gokge, 1999;
Kaya, 2006; Kili¢ ve Seven, 2011; Kolag, 2003; Oguzkan, 1993; Radcliffe ve digerleri, 2008; Tertemiz, Ercan
ve Kayabasi, 2001). Egitim uygulamalarinda diger ogretim materyallerine gore dgrencilerin daha ¢ok
ders kitaplarindan 6grendikleri bilinmektedir. Shannon (1982) tarafindan gergeklestirilen arastirmada,
ogrencilerin smiftaki zamanlarinin %70’i ile %95" ini ders kitaplariyla ilgili etkinliklere harcadiklar:
ortaya ctkmistir” (Akt: Kili¢ ve Seven, 2011: 34).

Ozellikle matematik ders kitaplar {izerine farkli smif diizeylerinde aragtirmalar mevcuttur. Bu
calismalarin bir kismi matematik ders kitaplarin sahip olmasi gereken 6zellikler iizerinedir. Bunlar genel
goriiniim, fiziksel 6zellik, gorsel tasarim ve dil-anlatim 6zellikleridir (Arseven, 2003; Arslan ve Ozpmar,
2009; Aydin, 2010; Conklin, 2004; Cakir, 2006; Cakir, 2009; Dole & Shield, 2013; Karakelleoglu, 2007;
Kurtulmus, 2010; Ross, 2011; Semerci ve Semerci, 2004; Ulwisik, 2008; Yiiksel, 2010). Arastirmalarin bir
kismi ders kitaplarinin 6gretim programlarina, 6gretim ilkelerine uygunlugu ve konularin dagilimi
tizerinedir (Arseven, 2003; Cakir, 2009; Johnson, 2010; Kaya, 2008; Yiiksel, 2010). Ders kitaplarinin
smavlara hazirlama, 6lgme - degerlendirme ve alistirmalar yoniinden yeterligini ortaya koyan
arastirmalar da vardir (Arseven, 2003; Arslan, 2011; Aydin; 2010; Cakir, 2009; Giin, 2009; Isik, 2008;
Kurtulmus, 2010; Seis, 2011; Sahin ve Turanli, 2005; Yiiksel, 2010). Takami (2009) benzer degiskenleri
ogretmen kulavuzuna iliskin bakmis ve kullanilan matematik kilavuz kitaplarini hedefler, organizasyon,
kategorik yap1 ve okuma stratejileri icerik analizi ile derinlemesine yaptig1 calismasinda dil anlatim ve
metinlerin Ogretmen ve Ogrencilere uygunlugu, organizasyon ve yonergeler acilarindan kilavuz
kitaplarinda eksikler oldugunu tespit etmistir.

Bu calismada ele alman ders kitaplarimin kullanim sekli ve sikligina yonelik arastirmalar da
Ozetlenebilir. Bu konuda Mcnaught (2009) arastirmasimin sonunda, ortaokul diizeyinde 6gretmenlerin
cogunlugunun ders kitaplarin sik stk kullanmalarina ragmen ortalama bir y1l boyunca kitap igeriginin tigte
ikisinden daha azin 6grettikleri, 6gretim siirecinde 6gretmenlerin derslerin yaklasik % 40’mnda tamamlayici
veya alternatif materyaller kullandiklari, ders siirecinde cebir ve fonksiyon konularina daha sik vurgu
yaptiklar: ortaya konmustur. El-Saleh (2011), ortaokul matematik dgretmenlerinin yeni matematik ders
kitabmin kullanimindaki kaygi diizeyleri gbze alindiginda deneyimsiz Ogretmenlerin daha c¢ok kaygi
yasadiklar1 ve meslekteki kidemlerin artttk¢a bu kayginin azaldigl, 6gretmenlerin yeni matematik ders
kitaplarmin kullanmaya yonelik kendilerine agiklayici egitimler verilmesini istedikleri sonuglarina
ulagilmistir.  Crespo (2006) tarafindan yapilan arastirma sonucunda, dort smif 6gretmeni adaymin staj
yaptiklar1 okullarda Matematik ders kitaplarindan yararlanmalarini; metinlere bagli kalanlar, kitaptaki
metinleri kendilerine gore uyarlayanlar ve yeniden metinler olusturanlar olarak gruplandirmistir.
Matematik ders kitaplar tizerine yapilan benzer ¢alismalar daha ¢ok ortaokul (Isik, 2008; Yan & Lianghuo,
2002) ve lise diizeylerindedir (Altun, Arslan ve Yazgan, 2004; Aydin, 2010; Yildirim, 2010).
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Matematik ders kitaplar1 ile ilgili arastirmalar incelendiginde, arastirmalarin daha ¢ok; ders kitab:
Olcegi gelistirme, ders kitaplarimin kullanim sekli ve sikligini belirleme, ders kitaplarindaki varsa
eksikliklerini tespit etme, ders kitaplarini gorsel-igerik-bicimsel agilardan degerlendirme, ders
kitabindaki etkinliklerin programa uygunlugunu inceleme amagli oldugu goriinmektedir. Eldeki
calismada ise ders kitaplar1 6gretmen kilavuzu, ders ve ¢alisma kitab: biitiinliigiinde ve ilkokulun her
sinif diizeyinde ele alinmis olasi yoniiyle diger ¢alismalardan ayrilmaktadir. Son programla birlikte
diger derslerde oldugu gibi matematik derslerinde de yalnizca ders kitab:r anlayisi yerine, 6gretmen
kilavuzu, ders ve calisma kitab1 anlayisi benimsenmeye baslanmistir. Bu baglamda uzun gabalar
sonucunda ve biiyiik maliyetlerle hazirlanmis olan bu kitaplardan ne derece yararlanildigi, yeterince
yararlanilamiyorsa nicin yararlanilamadigi ya da ders kitaplarina alternatif olarak hangi 6gretim
materyallerinin kullanildiginin arastirilmas: ve gerekli tedbirlerin alinmasi agisindan bir sorun olarak
karsimiza ¢gitkmaktadir.

Bu calismanin amaci, “ilkokul 1-4. Siniflar matematik kitaplarinin kullanimina iliskin 6gretmen
goriisleri nelerdir?” sorusuna cevap aramaktir. Bu ama¢ dogrultusunda, aragtirmanin alt amaclar
sunlardir:

1. Ilkokul matematik kilavuz kitabimin kullamimina iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?
2. Tlkokul matematik ders kitabinin kullanimina iliskin gretmen gériisleri nelerdir?

3. Tlkokul matematik calisma kitabmnin kullanimina iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?

Bu goriisler 6gretmenlerin;

e Okuttuklar: sinuf diizeyine gore,

e Enson bitirdikleri egitim diizeyine gore,
e  Mezun olduklari programa gore,

e Meslekteki kidemlerine gore,

o Ogretmenlik yaptiklar: okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore degismekte midir?

Yontem

Bu calisma, betimsel nitelikte bir arastirma olan tarama modeli ile tasarlanmigtir. Genel tarama
modeli ¢ok sayida elemandan olusan evrende, evren hakkinda bir degerlendirmeye varma amaciyla
evrenin tamami ya da evrenden alinacak bir grup, ya da Orneklem iizerinde yapilan tarama
diizenlemeleri olarak ifade edilebilir. Tarama ya da betimsel arastirma ge¢miste ya da glintimiizde var
olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi amaglayan bir arastirma tiirlidiir. Arastirmaya konu olan
birey, olay ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlar1 herhangi bir
sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez (Karasar, 2005). Bu arastirmada 6gretmen goriislerini
daha derinlemesine incelenmesi adina nitel yoéntemlere de basvurulmustur.

Calisma Evreni ve Orneklem

Aragtirmanin calisma evrenini Ankara ilindeki Sincan ve Etimesgut merkez ilgesinde gorevli sinif
ogretmenleri olusturmustur. Orneklem secimi yapilirken tabakali 6rnekleme teknigi kullamlmistir. TUIK
verilerine gore okullarin bulundugu sosyo-ekonomik diizey esas alinarak okullar diisiik, orta ve yiiksek
diizeye ayrilmis ve bu tabakalardan 12 tanesi diisiik, 10 tanesi orta ve 14 tanesi yiiksek diizey olmak
tizere 36 farkli okul arastirmanin kapsamina alinmistir. Arastirma kapsamina alinan 519 simuf
Ogretmenine Ogretmen anketi uygulanmistir. Ayrica goniillii olarak arastirmaya katilan 10 siuf
Ogretmene yar1 yapilandirilmis goriisme formu uygulanmustir.
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Calismaya katilan ogretmenlere iliskin diger ozellikler ise sOyledir: arastirmaya dahil olan 519
Ogretmenin %32 (166)’sini 1. smif, % 24,3 (126) “iinii 2. smif, % 21 (109)’ini 3. sinif ve % 22,7 (118)’sini 4.
sinif 6gretmenleri olusturmustur. Ogretmenlerin gorev yaptiklari okulun bulundugu sosyo-ekonomik
diizeye gore dagilimlarina bakildiginda, % 33,8 (175)iiniin diisiik, % 33,1 (172)'inin orta ve % 33,1
(172)ini de yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin mezun olduklar okul durumlar
incelendiginde, % 73,8 (380)'inin smif 6gretmeni ve % 26,8 (139)'inin smif dgretmenleri haricinde farkh
programlardan mezun oldugu anlagilmaktadir. Ogretmenlerin yillara gére kidem diizeyleri
incelendiginde, % 25,8 (134)'inin 1-10 y1l arasinda, % 44,1 (229)'inin 10-20 y1l arasinda ve % 30,1 (159)’inin
20 yil ve tizerinde olduklar1 goriilmektedir. En son bitirdikleri egitim diizeylerine gore ele alindiginda %
15,6 (81)sinin Onlisans, % 75,3 (391)Uniin lisans ve % 9,1 (47)'inin lisansiistii diizeyde oldugu
anlagilmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Aragtirmada nicel veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen anket yoluyla elde edilmistir. Anket
gelistirme siirecinde arastirma problemine uygun maddeler yazmak amaciyla yari yapilandirilmis
goriisme formu hazirlanarak 10 siuf 6gretmeniyle goriisiiliip ders, ¢calisma ve kilavuz kitaplarmin hangi
durumlarda kullamldigina yénelik sorular sorulmustur. Ogretmenlerden gelen veriler ve ilgili alan yazin
dogrultusunda madde havuzu olusturulmustur. Olusturulan taslak form ile ilgili alan uzmanlariyla
goriisiilerek 5 uzmanin goriisleri alinmis ve 6n uygulama formu olusturulmustur. Son asamada ise 25
O0gretmene on uygulama yapilmis ve gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra ankete son sekli verilmistir.
Son durumda elde edilen 6gretmen anketinin giivenirlilik calismasini yapmak amaciyla 100 6gretmene
uygulama yapilmistir ve bu uygulama sonucunda 6gretmen anketinin, Cronbach Alpha katsayisi 0,93
olarak tespit edilmistir. Tlkokul matematik ders kitaplarmin kullanimina iliskin 6gretmen goriislerinin
belirlenmesi amaciyla gelistirilen anket {i¢ alt boliimden ve 27 maddeden olusmaktadir. “Matematik Ders
Kitaplarinin Kullanimina fliskin Ogretmen Gériigleri Anketi”nin birinci alt boliimiinde 6gretmen kilavuz
kitaplarina iligskin 9, ikinci alt boliimiinde ders kitaplarina iliskin 11 ve {igiincii alt boliimiinde ¢alisma
kitaplarina iliskin 7 maddeden olusan sorular bulunmaktadir. Ayrica nicel arastirma sonuglarini
desteklemek ve daha ayrintili bilgi toplamak amaciyla ders kitaplarmin kullanimina iligkin yar
yapilandirilmis gortisme formlar1 kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verileri analiz etmede, betimsel analiz olarak adlandirilan frekans (f),
aritmetik ortalama ve ytizde (%) degerleri kullanilmistir. Ogretmen anketlerinde kilavuz, ders ve calisma
kitaplarinin kullanimina iliskin aragtirmanin bagimsiz degiskenleri arasindaki farklilasmay: belirlemek
amaciyla Mann Whitney U testi ve Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Bagimsiz degiskenler arasindaki
anlamlilik diizeyi 0,05 olarak ele alinmigtir. Ogretmen goriislerinde ise bulgulari desteklemek amaciyla
oldugu gibi verilmeye ¢alisilmistir.

Bulgular

Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt probleminde yer alan, Ilkokul matematik kilavuz kitaplarimn kullanimina
iliskin 6gretmen gortisleri almak iizere 6gretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen bulgular
asagidaki tabloda belirtilmistir:
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Tablo 1.
[lkokul Matematik Kilavuz Kitaplarina Iliskin Ogretmen Goriisleri
: s 2
Matematik Kilavuz % § = = % g
Kitab1 Yoniinden T g :% 7 E) é
©)
1 Kullanirim. 10 99 161 249 3,25
(%1,9)  (%19) (%31) (%48)
2 Konular1 anlatirken kullanirim. 34 152 161 172 2.90
(%6,4)  (%29,3) (%31) (%33)
3 Odev verirken kullanirim. 65 167 143 144 270
(%12,5)  (%32,2) (%27,6) (%27,7)
4 Ogrencileri degerlendirme siirecinde kullanirim. 72 189 143 111 557
(%13,9)  (%36,4) (%28,3) (%21,4)
5 Ogrencilere performans ve proje gorevleri verirken 58 178 151 132 2 68
kullanirim. (%11,2)  (%34,3) (%29,1) (%25,4)
6 Etkinlik yaparken kullanirim. 28 127 191 173 298
(%5,4)  (%24,5) (%36,8) (%33,3)
7 Yeterince aciklayict bulurum. 83 167 183 86 252
(%16)  (%32,2) (%35,3) (%16,6)
8 Siirekli elimin altinda bulundururum. 22 109 169 219

7

(%4,2)  (%21)  (32,6) (%42,2)

Tablo 1’deki 6gretmenlerin matematik kilavuz kitaplari ile ilgili goriisleri incelendiginde, matematik
kilavuz kitaplarini genel olarak kullanirim sorusuna (1) verilen yanitlara bakildiginda, 6gretmenlerin %
1,9’unun hicbir zaman, % 19’unun ara sira, % 31’inin sik sik ve % 48’inin ise matematik kilavuz kitabini
her zaman kullandiklar1 ortaya konmustur. Matematik kilavuz kitaplarini yeterince agiklayict bulurum
sorusuna (7) verilen cevaplar incelendiginde, 6gretmenlerin % 16’sinin hicbir zaman, % 32,2’sinin ara
sira, % 35,3’tniin sik stk ve % 16,6’sinin ise matematik kilavuzunu her zaman yeterince aciklayic
bulduklar1 goriilmektedir. Matematik kilavuz kitaplarimi siirekli elimin altinda bulundururum (8)
sorusuna verilen bulgulara bakildiginda ise 6gretmenlerin % 4,2’sinin hi¢bir zaman, % 21’inin ara sira, %
32,6’smin sik sik ve % 42,2’sinin her zaman matematik kilavuz kitabini ellerinin altinda bulundurduklar:
tespit edilmistir.

Ogretmenlerin matematik 6gretmen kilavuzunu kullanmalarina iliskin goriiglerinin;

Okuttuklar siruf diizeyine gore, en son bitirdikleri egitim diizeyine gore, mezun olduklar1 programa
gore, meslekteki kidemlerine gore, 6gretmenlik yaptiklar1 okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore degisip

degismedigine bakildiginda asagidaki durumlar ortaya gikmaktadir. Ogretmenlerin okuttuklari sinif
diizeyine gore goriislerinin karsilastirilmas: Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.

Kilavuz Kitabr Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Sumif Diizeyine Gore Kruskal Wallis Testi Sonucu
Sinif Diizeyi n Sira ort. sd X2 P
1. smif 166 263,54 3 1,31 72
2. sif 126 248,55
3. smif 109 257,73
4. sif 118 269,34
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Analiz sonuglari, ilkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin 6gretmen gortislerinin, 6gretmenlerin
okuttuklar: siif diizeyine gore farklilasmadigini gostermektedir, X2 (sd =3, n=519) = 1,31, p >.05.

Ogretmenlerin en son bitirdikleri egitim diizeyine gore goriislerinin karsilastirilmas: Tablo 3’de
sunulmustur.

Tablo 3.

Kilavuz Kitabr Kullanimna Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Ogretmenlerin En Son Bitirdikleri Egitim Diizeyine
Gdre Kruskal Wallis Testi Sonucu

En Son Bitirdikleri Egitim Diizeyi n Sira ort. sd X? p
Onlisans 81 292,19 2 4,44 ,10
Lisans 391 254,27

Lisanstistii 47 252,16

Analiz sonuglari, ilkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
en son bitirdikleri egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilasmadig1 gostermektedir, X2 (sd =2, n =
519) =444, p > .05.

Ogretmenlerin mezun olduklar1 programa gore goriislerinin karsilastirilmasi Tablo 4’de

sunulmustur.

Tablo 4.

Kilavuz Kitabr Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Ogretmenlerin Mezun olduklart Programa Gére Mann
Whitney U Testi Sonucu

Mezun Durumu n Sira ortalamasi Sira Toplami U P
Sinuf Ogretmenligi 380 258,73 98316 2,59 74
Digerleri 139 263,48 36624

Analiz sonuglari, ilkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin 6gretmen gortislerinin, 6gretmenlerin
mezun olduklar1 programa goére anlaml bir farklilik olmadigr gostermektedir, U = 2,59, p > .05.

Ogretmenlerin meslekteki kidemlerine gore goriislerinin karsilastirilmast Tablo 5'de sunulmustur.

Tablo 5.
Kilavuz Kitabr Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Ogretmenlerin Kidem Diizeylerine Gore Kruskal Wallis
Testi Sonucu

Kidem Diizeyi n Sira ort. sd X2 P Anlamli Fark
1-10y1l 134 232,76 2 10,33 ,006 1-10 & 10-20
10-20 y1l 229 256,34 1-10 & 20 ve iiz.
20 ve lizeri 156 288,78 10-20 & 20 ve liz.

Analiz sonuglari, ilkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin 6gretmen gortislerinin, 6gretmenlerin
kidem diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilastig1 gostermektedir, X2 (sd =2, n =519) = 10,33, p <.05.

Ogretmenlerin  gretmenlik yaptiklari okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore goriislerinin
karsilagtirilmasi Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6.
Kilavuz Kitabr Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriislerinin Okullarin Sosyo-ekonomik Diizeyine Gére Kruskal
Wallis Testi Sonucu

Sosyo-ekonomik Diizeyi n Sira ort. sd X2 P Anlamh Fark
Diisiik 175 244,83 2 7,48 ,02 Diistik-Yiiksek
Orta 172 250,07
Yiiksek 172 285,36

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin Ogretmen goriislerinin,
ogretmenlerin gorev yaptiklar: okullarin sosyo-ekonomik diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilastig:
goriilmektedir, X2 (sd =2, n=519) =7,48, p <.05.

flkokul matematik kilavuz kitabinin kullamimina iligkin olarak 10 6gretmenle yapilan goriismeler
sonucunda 6gretmen kilavuz kitabinin kullanimina yonelik 6gretmen goriisleri kullanma ve kullanmama
durumuna gore ikiye ayrilabilir. Bu goriislerden en ¢ok frekansa sahip ilk {i¢ goriis sOyledir:
Ogretmenlerin kilavuz kitabs,

Kullanma nedenleri: Kilavuz kitaplarini, miifettis denetime geldiginde sordugu icin bilgi edinme amach
kullaniyorum. Onun haricinde asla kullanmiyorum (f = 7). Ders ve ¢alisma kitaplar: ile bire bir Ortiistiigii icin,
yillik planla uyumlu oldugu icin kullamiyorum (f = 3). Sumiflarda kaynak kitap aldirmak ve kullanmak yasak oldugu
icin ders ve calisma kitaplarim kullanmak zorundayim. Bu yiizden kilavuz kitabi da kullanma zorunlulugu

hissettigim icin kullaniyorum (f=3).

Kullanmama nedenleri: Kilavuz kitabinda onerilen yontem ve teknikleri etkili bulmadi§im icin
kullanmiyorum (f = 5). Konu anlatimlari, agiklamalar: yeterli olmadig1 ve siirekli aymi seyleri tekrar ettigi icin zaman
kaybina neden oluyor. Bu nedenle kullanmiyorum (f = 4). Kilavuz kitaba gerek olmadig1 icin kullanmuyorum (f=4).

Oneriler: Ek alistirmalar ve problemler yer verilmeli (f = 9). Performans ve proje gorevlerine yénelik olarak
daha da gelistirilmeli. Ogrenci seviyesine uygun olarak hazirlanmal. Tema sonlarmda en az iki ya da daha fazla
performans gorevi verilerek 6grencilerin secebilmesine imkdn tanmabilmeli (f=7).

Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

flkokul matematik 6grenci ders kitaplarinin kullanimina iligkin 8gretmen goriigleri almak iizere
O0gretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen bulgular Tablo 7’de belirtilmistir:

Tablo 7.
Tlkokul Matematik Ders Kitaplarina Iliskin Ogretmen Goriisleri

5 g 5 4 .5 Ko
Matematik Ders Kitab1 Yoniinden ':% % é _(2 f % TE %
N < wn N O
1 Kullanirim. 10 96 152 261
(%1,9)  (%18,5)  (%29,3) (%50,3) 3,27
2 Konular anlatirken kullanirim. 31 123 172 193 301
(%6) (%23,7)  (%33,1) (%37,2) !
3  Etkinlikleri yaparken kullanirim. 12 119 174 214 313
(%2,3)  (%22,9) (%335) (%41,2)
4  Soru ¢dozme / ¢dozdlirme agamasinda kullanirim. 21 140 169 189 3,01

(%d)  (%27)  (%32,6) (%36,4)
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Tablo 7’'nin devami1

= g g 4 g g
Matematik Ders Kitab1 Yoniinden @* g i E % g % 8
T R & 5 S
5  Odev amach kullanirim. 45 150 154 170 2,86
(%8,7)  (%28,9) (%29,7) (%32,8)
6  Ogrencileri degerlendirme siirecinde kullanirim. 63 186 150 122 262
(%12,1)  (%36)  (%28,9) (%22,9)
7 Ogrencilere ders calisirken kullanmalarini neririm. 43 136 170 170 257
(%8,3)  (%26,2) (%32,8) (%32,8)
8  Performans gorevlerinde kullanmalarini 6neririm. 61 197 162 99 257
(%11,8)  (%38)  (%31,2) (%19,1)
9  Proje gorevlerinde kullanmalarini éneririm. 77 200 150 92 2,49
(%4,8) (38,5)  (%28,9) (%17,7)
10 Matematik ders"kitajbl.na ek olarak kaynak kitap 168 195 123 33 504
kullanmalarini 6neririm. (%32,4) (%37,6) (%23,7)  (%6,4) ’
11 Matematik ders kitabina ek olarak testler 194 206 94 25
kullanmalarini 6neririm. (%37,4)  (%39,7) (%18,1)  (%4,8) 1,90

Tablo 7’deki 6gretmenlerin matematik ders kitaplar ile ilgili goriisleri incelendiginde, matematik
ders kitaplarini genel olarak kullanirim sorusuna (1) verilen yanitlara bakildiginda, 6gretmenlerin %
1,9’unun higbir zaman, % 18,5’inin ara sira, % 29,3'tinitin sik sik ve % 50,3'tintin ise matematik ders
kitabin1 her zaman kullandiklar1 ortaya konmustur. Ogretmenlerin matematik ders kitabma ek olarak
kaynak kitap ve test kullanmalarina ydnelik sorulara (10 ve 11) verdikleri cevaplar incelendiginde,
ortalama %35’inin hicbir zaman, % 38'inin ara sira, % 20’sinin sik sik ve % 5inin ise her zaman kaynak
kitap ve test kullanmalarini 6nerdikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin matematik ders kitaplarinin kullamimina iliskin goriislerinin; okuttuklari sinif
diizeyine gore, en son bitirdikleri egitim diizeyine gore, mezun olduklar1 programa gore, meslekteki
kidemlerine gore, 6gretmenlik yaptiklar1 okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore degisip degismedigine
bakildiginda asagidaki durumlar ortaya cikmaktadir. Ogretmenlerin okuttuklar1 sinif diizeyine gore
goriislerinin karsilagtirilmasi Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8.

Ders Kitabi Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Sinif Diizeyine Gére Kruskal Wallis Testi Sonucu

Smif Diizeyi n Sira ort. sd X? P
1. sinuf 166 274,81 3 5,28 ,15
2. smf 126 235,65
3. smif 109 257,45
4. sinf 118 267,52

Analiz sonuglari, ilkokul matematik ders kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
okuttuklar: sinif diizeyine gore farklilasmadigini gostermektedir, X2 (sd =3, n =519) = 5,28, p > .05.

Ogretmenlerin en son bitirdikleri egitim diizeyine gore goriislerinin kargilagtirilmasi Tablo 9'de
sunulmustur.
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Tablo 9.

Ders Kitabi Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriislerinin Ogretmenlerin En Son Bitirdikleri E§itim Diizeyine Gore
Kruskal Wallis Testi Sonucu

En Son Bitirdikleri Egitim Diizeyi n Sira ort. sd X2 p Anlamli Fark
Onlisans 81 301,19 2 7,27 ,02 Onlisans-Lisans
Lisans 391 252,14 Onlisans-Lisansiistii
Lisansiuistii 47 254,45

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik ders kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin en son
bitirdikleri egitim diizeyine gore anlaml bir farklilasma oldugu goriilmektedir, X? (sd =2, n=519) =7,27, p <.05.

Ogretmenlerin mezun olduklari programa gore goriislerinin karsilastirilmast Tablo 10’da
sunulmustur.
Tablo 10.

Ders Kitabi Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Ogretmenlerin Mezun olduklart Programa Gére Mann
Whitney U Testi Sonucu

Mezun Durumu n Sira ortalamasi Sira Toplamu U P
Sinuf Ogretmenligi 380 258,73 98316 2,59 ,74
Digerleri 139 263,48 36624

Analiz sonuglari, ilkokul matematik ders kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
mezun olduklar1 programa goére anlaml bir farklilik olmadig gostermektedir, U = 2,59, p > .05.

Ogretmenlerin meslekteki kidemlerine gore goriislerinin karsilastirilmast Tablo 11’de sunulmustur.

Tablo 11.

Ders Kitabi Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriislerinin Ogretmenlerin Kidem Diizeylerine Gore Kruskal Wallis
Testi Sonucu

Kidem Diizeyi n Sira ort. sd X2 P Anlamli Fark
1-10y1l 134 234,47 2 10,42 ,00 1-10/ 10-20
10- 20 y1l 229 254,55 1-10 /20 ve liz.
20 ve tizeri 156 289,92 10-20 / 20 ve tiz.

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik ders kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
kidem diizeylerine gore anlaml bir sekilde farklilastig1 goriilmektedir, X2 (sd =2, n =519) =10,42, p < .05.

Ogretmenlerin  6gretmenlik yaptiklari okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore goriiglerinin
karsilagtirilmasi Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12.

Ders Kitab: Kullanimina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Okullarin Sosyo-ekonomik Diizeyine Gére Kruskal Wallis
Testi Sonucu

Sosyo-ekonomik Diizeyi n Sira ort. sd X? p Anlaml Fark

Diisiik 175 254,44 2 6,92 ,03 Diisiik-Yiiksek
Orta 172 242,15 Orta-Yiiksek

Yiiksek 172 283,51

Analiz sonuglari, ilkokul matematik ders kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
gorev yaptiklari okullarin sosyo-ekonomik diizeyine gore anlaml bir sekilde farklilastig1 gostermektedir,
X2 (sd =2, n=519) = 6,92, p <.05.
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[lkokul matematik ders kitabinin kullanimina iliskin olarak 10 &gretmenle yapilan goriismeler
sonucunda ders kitabr kullanimina yonelik Ogretmen goriisleri alinmistir. Goriisme sonucunda
Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (f=6) matematik ders kitaplarimi kullanmadiklar1 yoniinde goriis
bildirdikleri ve matematik ders kitabina yonelik dneriler ortaya koyduklar goriilmiistiir. Ogretmenlerin:

Kullanma yoniindeki gériisleri: Tamamini kullaniyorum fakat daha fazla ek alistirmalara gerek duyuyorum.
Bu nedenle testler ve kaynak kitaplar kullanwyorum (f = 7). Miifettis denetimleri icin kismen kullaniyorum (f = 4).
Okul kaynak kitap almamiza izin vermedigi ve velilerin kaynak alma giicleri olmadig1 icin matematik ders
kitaplarini kullaniyorum (f=3).

Kullanmama yéniindeki goriisleri: Etkinlikleri yetersiz ve problemleri cok karmasik buldugum icin
kullanmiyorum. Etkinlikleri eve ddev amacl kullantyorum (f = 7). Ders kitaplarindaki etkinlikler ¢ok karmasik ve
uzun. Bu etkinlikleri yapmaya kalkti§imda program yetistiremiyorum. Bu yiizden ders kitabi yerine kaynak kitab
kullanmam daha pratik oluyor (f = 6).Alistirma ve sorular: yeterli bulmadigim icin kullanamiyorum. Cok daha
drnek ve sorulara yonelik olan 6zel kaynaklar: kullanmam daha yararl: oluyor (f=6).

Onerileri: Ders kitaplarinda degerlendirmeye yonelik daha fazla soru olmali ve tema sonu degerlendirmelere
kapsamlr yer verilmeli (f = 9). Ders kitabindaki etkinlikler kazanmimlarla benzer sayida olmamali, kazanumlarin
zorluk ve karmagiklik derecesine gore azaltimali ve arttirnlmali (f = 3). Konu hazirliklarda uzun hikdyelere yer
verilmis. Bunun yerine formiillere ve teoremlere yer verilmelidir ( f=2).

flkokul matematik ders kitaplarimin kullamimina iligkin 6gretmen goriigleri ele alindiginda,
ogretmenlerin matematik ders kitaplarini az kullandiklar1 ve bunun sebebinin de ders kitaplarinin yeterli
olmasindan kaynakli degil de denetimler ve kaynak alma olanaklarinin kisitli olmalarindan kaynakl
oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin matematik ders kitaplarimi kullanmama sebeplerinin ise genel
olarak etkinlikleri karisik ve uzun bulmalari, ders kitaplarinda yeterli soru ve alistirmalarin az
olmasindan kaynaklandig goriilmektedir.

Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

flkokul matematik calisma kitaplarinin kullamimina iliskin 6gretmen goriisleri almak {izere
o0gretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen bulgular Tablo 13’de belirtilmistir:

Tablo 13.
Ilkokul Matematik Calisma Kitaplarina Iliskin Ogretmen Goriigleri

=l s = % % .
Matematik Calisma Kitab1 Yoniinden % g ; _(2 N = X
< N f o)
1 Matematik ¢aligma kitabini kullanirim. 5 67 179 268 336
(%1)  (%12,9) (%34,5) (%51,6) ’
2 Matematik calisma kitabindaki etkinlikleri kullanirim. 7 63 177 272 337
(%1,3)  (%12,1) (%34,1) (%52,4) ’
3 Matematik ¢alisma kitabindaki sorular1 kullanirim. 10 109 162 238 391
(%1,9)  (%21)  (%31,2) (%45,9) ’
4 Matematik ¢calisma kitabinmi degerlendirme siirecinde 55 140 156 168 284
kullanirim. (%10,6)  (%27)  (%30,1) (%32,4) ’
5 Matematik calisma kitabin1 6dev amach kullanirim. 42 131 160 186 904
(%8,1)  (%25,2) (%30,8) (%35,8) ’
6 Matematik ¢alisma kitabini performans gorevlerinde 69 200 134 116 557
kullanmalarini 6neririm (%13,3)  (%38,5) (%25,8) (%22,4) ’
7 Matematik caligma kitabini proje gorevlerinde 77 197 134 111 553
kullanmalarini 6neririm. (%14,8)  (%38)  (%25,8) (%21,4) ’
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Tablo 13’deki Ogretmenlerin matematik ¢alisma kitaplar1 ile ilgili goriisleri incelendiginde,
matematik calisma kitaplarin1 genel olarak kullamirim sorusuna (1) verilen yanitlara bakildiginda,
ogretmenlerin % 5’inin hi¢bir zaman, % 12,9unun ara sira, % 34,5'inin sik sik ve % 51,6’sinin ise
matematik ¢alisma kitabini her zaman kullandiklar: ortaya konmustur.

Ogretmenlerin matematik grenci galisma kitaplarinin kullanimina iliskin goriislerinin; okuttuklart
smif diizeyine gore, en son bitirdikleri egitim diizeyine gore, mezun olduklar1 programa gore, meslekteki
kidemlerine gore, 6gretmenlik yaptiklar1 okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore degisip degismedigine
bakildiginda asagidaki durumlar ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretmenlerin okuttuklari sinif diizeyine gore goriislerinin karsilagtirilmast  Tablo 14'te
sunulmustur.

Tablo 14.

Calisma Kitabi Kullanumina Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Stmif Diizeyine Gore Kruskal Wallis Testi Sonucu

Smif Diizeyi n Sira ort. sd X2 P
1. stif 166 271,79 3 5,55 ,13
2. smuf 126 248,88
3. sif 109 237,53
4. sinf 118 276,05

Analiz sonuglari, ilkokul matematik ¢alisma kitaplarina iliskin 6gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin
okuttuklar: sinif diizeyine gore farklilasmadigini gostermektedir, X2 (sd =3, n =519) = 5,55, p > .05.

Ogretmenlerin en son bitirdikleri egitim diizeyine gére goriislerinin karsilagtirilmasi Tablo 15'te
sunulmustur.

Tablo 15.

Calisma Kitabi Kullanimina Iliskin Ogretmen Gériislerinin Ogretmenlerin En Son Bitirdikleri Egitim Diizeyine
Goére Kruskal Wallis Testi Sonucu

En Son Bitirdikleri Egitim Diizeyi n Sira ort. sd X2 P
Onlisans 81 275,58 2 1,04 ,59
Lisans 391 257,10

Lisansiisti 47 257,29

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik ¢alisma kitaplarina iliskin Ogretmen goriislerinin,
o0gretmenlerin en son bitirdikleri egitim diizeyine gore anlamli bir farklilasma olmadig1 goriilmektedir,
X2 (sd =2, n=519)=1,04, p > .05.

Ogretmenlerin mezun olduklar1 programa gore goriislerinin karsilastirilmas: Tablo 16’da
sunulmustur.
Tablo 16.

Calisma Kitabi Kullanimima Iliskin Ogretmen Goriislerinin Ogretmenlerin Mezun olduklar1 Programa Gére Mann
Whitney U Testi Sonucu

Mezun Durumu n Sira ortalamasi Sira Toplam1 8) P
Smif Ogretmenligi 380 259,04 98436 2,60 ,80
Digerleri 139 262,62 36504
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Analiz sonuglari, ilkokul matematik ¢alisma kitaplarina iliskin 6gretmen gortislerinin, 6gretmenlerin
mezun olduklar1 programa gore anlaml bir farklilik olmadig gostermektedir, U = 2,59, p > .05.

Ogretmenlerin meslekteki kidemlerine gore goriislerinin karsilastirilmast Tablo 17’de sunulmustur.

Tablo 17.

Calisma Kitabi Kullanimma Iliskin Ogretmen Goriiglerinin Ogretmenlerin Meslekteki Kidemlerine Iliskin
Kruskal Wallis Testi Sonucu

Kidem Diizeyi n Sira ort. sd X? P
1-10y1l 134 248,01 2 3,43

10- 20 y1l 229 254,71

20 ve tizeri 156 278,07

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik ¢alisma kitaplarina iliskin Ogretmen goriislerinin,
ogretmenlerin meslekteki kidemlerine gore anlamli bir sekilde farklilastig1 goriilmektedir, X2 (sd =2, n =
519)=2,43, p > .05.

Ogretmenlerin  6gretmenlik yaptiklari okulun sosyo-ekonomik diizeyine gore goriiglerinin
karsilagtirilmasi Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18.

Calisma Kitabi Kullanimima Iliskin égretmen Gériislerinin Okullarin Sosyo-Ekonomik Diizeyine Gore
Kruskal Wallis Testi Sonucu

Sosyo-ekonomik Diizeyi n Sira ort. sd X2 p
Diisiik 175 260,19 2 2,55 27
Orta 172 247,04
Yiiksek 172 272,77

Analiz sonuglarinda, ilkokul matematik ¢alisma kitaplarina iliskin Ogretmen goriislerinin,
ogretmenlerin gorev yaptiklar: okullarin sosyo-ekonomik diizeyine gore anlamli bir farklilasma olmadig1
goriilmektedir, X2 (sd =2, n=519) =2,55, p >.05.

[lkokul matematik dgretmen kilavuzunun kullanimma yonelik goriisme sonuglara bakildiginda
daha ¢ok matematik kilavuz kitaplarini kullanmama yoniinde bir egilim oldugu goriilmektedir.
Matematik kilavuz kitabimi kullananlarin da daha ¢ok denetimlerden dolay1 kullandiklarim
goriilmektedir.

[lkokul matematik calisma kitabimin kullanimina iligkin olarak 10 dgretmenle yapilan goriismeler
sonucunda, 6gretmenlerin tamaminin (f=10) matematik ¢alisma kitaplarini kullandiklar1 goriilmektedir.
Ogretmenlerin:

Kullanma yéniinde goriisleri: Kullanmak zorunda oldugum icin kitap bos kalmasin diye ddev amach
kullantyorum (f = 8). Ogrenmeleri pekistirdigi icin kullaniyorum (f = 7). Ders kitabini destekleyici etkinlikler
oldugu icin kullaniyorum (f = 5). Etkinlikler eglenceli oldugu icin kullaniyorum (f=6).

Onerileri: Yeterince etkinlik ve problem yok. Calisma kitaplarma testler eklenmeli (f = 8). Gereksiz ve
liizumsuz etkinlikler kaybindan baska bir degil. Kazanimi daha destekleyici etkinliklere yer verilmelidir (f=15). Ayr
kitap ya da ayr:1 boliim olarak degil de etkinlikler ders kitaplarinin icerisine serpistirilmeli (f = 4).
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Tartisma ve Sonug

flkokul matematik kilavuz kitaplarimin kullanimina iliskin &gretmen goriiglerini almak iizere
Ogretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen bulgulara gore: 6gretmenlerin matematik kilavuz
kitaplarin en ¢ok dersi planlama asamasinda, etkinlikleri yaparken ve konular1 anlatirken kullandiklari, en
az ise performans-proje gorevlerinde ve 6grencileri degerlendirme siirecinde kullandiklar1 belirlenmistir.
Matematik kilavuz kitab1 kullamimlarimin 6gretmenlerin okuttuklar1 sif diizeyine, 6gretmenlerin en son
bitirdikleri egitim diizeyine ve Ogretmenlerin mezun olduklari programa gore anlamli bir sekilde
farklilasmadig1; ancak 6gretmenlerin meslekteki kidemlerine ve 6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin
sosyo-ekonomik diizeyine gore manidar bir sekilde farklilastig1 ortaya konmustur. Meslekte 20 yil ve
tizerinde c¢alisan simif dgretmenlerinin matematik kilavuz kitaplarimi 1-10 ve 10-20 yillar1 arasinda ¢alisan
siuf 6gretmenlerine gore daha sik kullandiklari, 10-20 yil arasinda ¢alisan sinuf 6gretmenlerinin ise 1-10 yil
arasinda calisan siuf 0gretmenlerine gore matematik kilavuz kitaplarimi daha sik kullandiklari ortaya
konmustur. Ayrica farklilastig1 matematik kilavuz kitab1 kullanimlarinin, sosyo-ekonomik olarak yiiksek
diizeydeki okullarda gorev yapan dgretmenlerin diisiik ve orta diizeyde gorev yapan Ogretmenlere gore
matematik kilavuz kitaplarini daha sik kullandiklari, sosyo-ekonomik olarak orta diizeydeki okullarda
gorev yapan Ogretmenlerin ise diisiik diizeydeki okullarda gorev yapan Ogretmenlere gore matematik
kilavuz kitaplarimi daha sik kullandiklar tespit edilmistir. Ogretmenlerle yapilan bire bir goriismeler
sonucunda ise Ogretmenlerin kilavuz kitaplarini miifettisin denetimde sordugu igin kullandiklarimi, bir
kismmin kaynak kitap kullanimlari yasak oldugu igin ders ve calisma kitaplarmi kullanmak zorunda
kaldiklarini bu nedenle de ders ve calisma kitaplari ile uyum sagladig icin kilavuz kitaplarim kullandiklar
belirlenmistir. Yine 6gretmenlerin bazilarinin matematik kilavuz kitaplarindaki yontem ve teknikleri etkili
bulmadiklari igin kullanmadiklarini denetimler icin gostermelik bulundurduklarini belirtmislerdir.

[lkokul matematik kilavuz kitaplarina iliskin bulgularda, &gretmenlerin yaklagik % 50’sinin
matematik kilavuz kitaplarint yetersiz gordiikleri ortaya konmustur. Bu bulgu, Yiiksel (2010)in
matematik kilavuz kitaplarina iliskin elde ettigi bulguyla ortiismemektedir. Yiiksel (2010)'in yapmuis
oldugu ¢alismada, 6gretmen kilavuz kitabinin igerigine yonelik 6gretmen goriislerinin ortalamasinin 2,23
olarak belirlendigi ve bu bulgunun da olumlu degerlendirildigi ortaya konmustur. Benzer sekilde
Karakelleoglu (2007)nun yapmis oldugu calismada, Ogretmenlerin matematik kilavuz kitaplarimi
begendikleri sadece ogrencileri degerlendirmede kullanilacak olgiitlerin kitapta yer almasi ile ilgili
problemlerin oldugu sonucuna ulasilmistir.

flkokul matematik ders kitaplariin kullanimina iliskin &gretmen goriigleri almak {izere
dgretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen sonuglar asagida belirtilmistir: Ogretmenlerin
matematik ders kitaplarmmi en ¢ok etkinlik yaparken, konulari anlatirken ve soru ¢ézme/¢ozdiirme
asamalarinda kullanirken en az ise performans ve proje gorevlerinde kullandiklari belirlenmistir.
Matematik ders kitab1 kullanimlarinin 6gretmenlerin okuttuklar: sinif diizeyine ve 6gretmenlerin mezun
olduklar1 programa anlaml bir sekilde farklilasmadigi;, ancak dgretmenlerin en son bitirdikleri egitim
diizeyine, meslekteki kidemlerine ve 6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin sosyo-ekonomik diizeyine
gore anlamli bir sekilde farklilagtigi ortaya konmustur. Onlisans diizeyinde olan &gretmenlerin
matematik ders kitaplarini lisans ve lisansiistil diizeydeki ogretmenlere gore daha sik kullandiklars,
meslekte 20 yil ve tizerinde calisan sinif 6gretmenlerinin matematik ders kitaplarimi 1-10 ve 10-20 yillar
arasinda calisan sinif Ogretmenlerine gore daha sik kullandiklari, 10-20 yil arasinda calisan sinif
o0gretmenlerinin ise 1-10 yil arasinda ¢alisan simif 6gretmenlerine gore matematik ders kitaplarin1 daha
stk kullandiklar1 ve sosyo-ekonomik olarak yiiksek diizeydeki okullarda gorev yapan Ogretmenlerin
diisiik ve orta diizeyde gorev yapan d6gretmenlere gore matematik ders kitaplarini daha sik kullandiklari,
sosyo-ekonomik olarak diisitk diizeydeki okullarda gorev yapan Ogretmenlerin ise orta diizeydeki
okullarda gorev yapan Ogretmenlere gore matematik ders kitaplarimi daha sik kullandiklari tespit
edilmistir. Yapilan goriismeler sonucunda ise, matematik ders kitaplarinda ek alistirmalara, konu
anlatimlarinda hikayelere yer vermek yerine formiillere ve teoremlere yer verilmesi gerektigi, etkinlik
sayilarinin her konuda esit olarak degil de konunun zorluk derecesine gore daha ¢ok ya da daha az
olarak dagilim yapilmasi gerektigi tespit edilmistir. Ayrica tema sonlarinda degerlendirme sorularina
daha fazla yer verilmesinin matematik ders kitabini daha kullanigh hale getirecegi ifade edilmistir.
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flkokul matematik calisma kitaplarinin kullamimina iliskin 6gretmen goriisleri almak {izere
ogretmenlere uygulanan anket sonucunda elde edilen sonuglar asagida belirtilmistir: Ogretmenlerin
matematik ¢alisma kitaplarini en ¢ok etkinlikleri yaparken, soru ¢6zme/¢ozdiirme asamasinda ve ddev
verirken kullandiklari, en az ise performans ve proje gorevlerinde kullandiklar1 belirlenmistir. Matematik
calisma kitaplar1 kullanimlarinin tiim alt problemlere gore farklilasma gostermedigi ortaya konmustur.
Matematik ¢alisma kitabinin kullanimiyla ogretmenlerle yapilan bire bir goriismeler sonucunda,
Ogretmenlerin matematik calisma kitaplarindaki etkinlikleri az ve yetersiz gordiikleri, ders kitaplarim
destekleyici olarak kismen 6dev amagh kullandiklari, ek alistirmalara az yer verildigi, ders kitaplarindan
ayrt olmasinun kullanimini olumsuz etkiledigi, calisma kitaplarindaki etkinliklerin ders kitaplarina
serpistirilmesi gerektigi sonuglarina ulasilmistir.

flkokul matematik ders ve galisma kitaplarinin genel kullanimi ortalama % 80 sik sik ve her zaman
araligindadir. Ogretmenlerin ve &grencilerin beste dordii ders ve calisma kitaplariin kullaruldig:
yoniindeki goriisleri Seven (2001)'in 7 ilde yaptig1 arastirmada ise, ders kitab1 kullanimi % 72,64 oranda
oldugu goriislerini destekler niteliktedir. Arastirmada matematik ders ve ¢alisma kitaplarina ek olarak test
ve kaynak kitaplarin kullanuldig1 tespit edilmistir. Benzer sekilde, Aydin (2010)mn yapmis oldugu
calismada, Ogretmenlerin ders kitaplarina ek olarak kaynak ve test kitaplari kullanmay1 onerdiklerine
iliskin bulgular elde edilmistir. Ayrica, Sahin ve Turanli (2005)'nin, Giin (2009)'iin, Arseven (2003)’in ve Isik
(2008)'1n yaptiklar1 arastirmalarda benzer sonuglara ulasilmistir. Altun ve digerleri (2004)'nin yaptiklar:
calismada ise matematik ders kitabi kullamimlarinin azaldig1 ve bunun yerini test veya kaynak kitaplarin
aldig1, bir anlamda matematik ders kitaplarimin gecerliligini yitirdigine iliskin sonuglar elde edilmistir.

flkokul matematik kitaplarina iliskin elde edilen sonuglarindan biri de matematik ders kitaplarindaki
ogrenciyi degerlendirme boliimlerinin yetersiz oldugudur. Bu sonugla ilgili olarak daha 6nceki yillarda
Giin (2009)"tin yapmis oldugu ¢alismada matematik ders kitaplarindaki 6l¢gme-degerlendirme sorularinin
yeterli olmadig1 ortaya konmustur. Cakir (2009)m yapmis oldugu calismada da Ogretmenlerin
matematik ders kitabinin 6l¢me ve degerlendirmeye yonelik goriislere kismen katildiklari, bu boliimiin
daha iyi hazirlanmas: gerektigi belirlenmistir. Glider ve Tutak (2012)'1n yapmis oldugu arastirmada ise 5.
sinif matematik ders kitabinda yer alan etkinliklerin agik, anlasilir ve iinitenin amaciyla ortiistiigii, ancak
tinitenin sonunda yer alan 6l¢gme-degerlendirme etkinliklerinin yeterli olmadig1 saptanmistir. Yiiksel
(2010y'in yapmus oldugu calismada Ogrencilerin % 62,1'inin matematik ders kitaplarinda daha fazla
soruya yer verilmelidir goriisii ortaya konmustur. Ayrica, Aydin (2010)'1n ¢alismasinda da matematik
kitaplarindaki degerlendirme sorulariin az oldugu ve daha fazla yer verilmesi gerektigi vurgulanmstir.
Dahas1 Cakir (2006) ve Dayak(1998)'in arastirmalarinda elde ettigi bulgularda bu duruma benzer
sonuglar yer almaktadir.

flkokul 1-4. siniflar matematik kilavuz, ders ve galisma kitaplarimin kullanimina iligskin 6gretmen
goriisleri dogrultusunda elde edilen sonuglara dayali olarak asagidaki onerilere yer verilebilir:

v Tlkokul matematik kilavuz kitabini yeterince aciklayici bulan dgretmen oranlari % 50’lerde
olmasi, matematik kilavuz Kkitaplarinin yeterli derecede agiklayici olup olmadigim akla
getirmektedir. Bu nedenle ilkokul matematik kilavuz kitaplarinin bir sonraki donemlerde bu
sonuglar dikkate alinarak daha derinlemesine bir ¢alisma ile yetersizlikleri ortaya konabilir. Bu
konuda ilgili yerlere uyar1 niteligi tasiyabilir.

v Ilkokul matematik kilavuz, ders ve calisma kitaplarinin performans ve proje gorevlerinde en az
kullanuldigr goriilmektedir. Bu nedenle de ilkokul matematik kilavuz, ders ve calisma
kitaplarinda performans ve proje gorevlerine iliskin olarak daha kapsamli yer verilmesi, daha
cesitli performans ve proje gorevlerine yer verilmesi miimkiin olabilir.

v Tlkokul matematik ders ve galisma kitaplarinda, grencilerin ihtiyaci oldugu test ve problemlere
az yer verildigi goriilmektedir. Bu nedenle bu sonuclardan yola cikarak ilkokul matematik ders
ve calisma kitaplarindaki sorular ve problemlerin 6gretmen ve 6grenci ihtiyaclarina cevap verip
vermedigi ve nitelikleri arastirilabilir.
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v" Okullarda yasak olmasina ragmen 6gretmenlerin matematik ders ve galisma kitaplarina ek olarak
kaynak kitaplar kullandirdig goriilmektedir. Bunun sebebi olarak da matematik ders ve calisma
kitaplarindaki sorularin yetersiz oldugu ifade edilmektedir. Kaynak kitaplarin kullanimi konusu
degerlendirilebilir. Ogretmen ve dgrencileri kaynak kitaplarin kullanimina iten nedenler gdzden
gecirilebilir. Kaynak kitaplarin niteligi arastirilabilir. Ayrica bu durumun ¢6ziilebilmesi adina
matematik ders ve calisma kitaplarina ek olarak ders kitaplarina zenginlestirici konu testleri ve
ders denemeleri eklenebilir.
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Extended Abstract

Examining the Opinions of Teachers Regarding the Use of Primary School Mathematics Textbooks in
Terms of Some Variables

Textbooks at the levels of primary and secondary education are frequently used as stated by
different studies (Bayrakgi, 2005; Calik, 2001; Giin, 2009; Giirkan and Gokge, 1999; Kaya, 2006; Kili¢ and
Seven, 2011; Kolag, 2003; Oguzkan, 1993; Radcliffe et. al., 2008; Tertemiz, Ercan and Kayabasi, 2001). It is
also known that students learn through textbooks much more than other sources.

The current math program in Turkey tries to make teacher guides, study books more common in
addition to textbooks. The present study attempts to analyse the use of these books by teachers and
students at each class level in primary schools. More specifically the study analyses the level of use of
these books, the reasons for less frequent use of these books and which teaching methods are employed
as an alternative to textbooks.

The aim of the study is to answer the following question: “What are the views of teachers on the use
of math textbooks in the grades of 1 through 4?”. In line with this aim the study attempts to respond the
following research questions:

1. What are the views of teachers about primary education math guide book?
2. What are the views of teachers about primary education math textbook?

3. What are the views of teachers about primary education math study book?

The study is designed following a scanning model that is among the descriptive research techniques.
The participants of the study are classroom teachers working in Sincan and Etimesgut districts of Ankara
province. The sampling was carried out following stratified sampling technique. A questionnaire was
administered to a total of 519 classroom teachers. In addition, semi-structured interviews were made with
ten volunteer teachers.

The questionnaire, “Questionnaire on teacher views on the use of math textbooks” was developed by
the author. The Cronbach’s Alpha coefficient of the questionnaire was found to be 0,93. The questionnaire
is consisted of three sections and includes 27 items. The first section is about math teacher guides and
includes nine items. The second section is consisted of eleven items about math textbooks. The third
section includes seven items about math study books.

The data obtained were analysed through descriptive statistics, namely frequencies (f), means and
percentages (%). The potential differentiation between independent variables about the use of the books
was analysed through the use of the Mann Whitney U test and Kruskal Wallis H test. Significance level
among independent variables was set at the level of 0,05. Data obtained at the end of the application were
analyzed through the SPSS 15 software package.

The findings obtained indicate that teachers frequently use the math books in activities, in problem
solving activities and in assigning homework and less use them in performance- and projects-related
activities and in student assessment. The use of math teacher guide is not affected by class level the
teachers teach, their educational background and undergraduate program the teachers graduated from.
However, teaching experience and socio-economic status of the school the teachers are working at have
significant effects on the use of math teacher guide. Those teacher with twenty or more years of
experience much more frequently use the teacher guides than those with 1-10 years of teaching
experience and those with 10-20 years of teaching experience. In addition those with 10-20 years of
teaching experience more frequently use these guides than those with 1-10 years of teaching experience.
On the other hand teacher guides are much more frequently used by teachers working at schools with
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higher levels of SES. Those teachers working at schools with medium levels of SES more frequently use
these guides than those working at schools with lower levels of SES.

Teachers frequently use the math books in activities, in problem solving activities and in assigning
homework and less use them in performance- and projects-related activities. The use of math textbooks is
found not to vary based on class levels the teachers teach and their undergraduate program. However,
their educational background, teaching experience and socio-economic status of the school the teachers
are working at have significant effects on the use of math textbooks. Those teachers with two-year
undergraduate education are found to use textbooks more than those with four-year undergraduate
education and those with graduate education. Those teachers with twenty or more years of experience
much more frequently use textbooks than those with 1-10 years of teaching experience and those with 10-
20 years of teaching experience. In addition those with 10-20 years of teaching experience more
frequently use textbooks than those with 1-10 years of teaching experience. On the other hand, math
textbooks are much more frequently used by teachers working at schools with higher levels of SES. Those
teachers working at schools with medium levels of SES more frequently use textbooks than those
working at schools with lower levels of SES. The findings obtained through the administration of the
questionnaire are as follows: Teachers frequently use the math books in activities, in problem solving
activities and in assigning homework and less use them in performance-and projects-related activities.
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