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Oz

Bu calismanin amaci, 6gretmen adaylarmin demokrasi kavramina iliskin algilarimin ve bu
algilar etkileyen faktorlerin incelenmesidir. Arastirmaya 440 6gretmen aday: katilmustir. Verilerin
toplanmasinda “Demokrasi Metaforlart Anketi” (DMA) kullanilmustir. Toplanan nicel verilerin
betimsel istatistikleri incelenmis, nitel veriler iizerinde ise igerik analizi yapilmistir. Arastirma
sonucunda Ogretmen adaylarmin demokrasiye yonelik toplam 208 metafor gelistirdikleri
belirlenmis, bu metaforlar 0 tema (esitlik, kisisel ¢ikarlar, bagimsizlik, caba, hayal, toplumsal temel,
cok seslilik, sistem, toplumsal diizen ve modernlesme) altinda toplanmistir. Ogretmen adaylarmimn
%73.3'11 tiniversitede aldiklar1 derslerde demokrasiyle ilgili higbir etkinlik yapilmadigini; %53.6's1
Ogrenci temsilcisi se¢imlerine katilmadiklarini; %851 6grenci temsilcisi se¢me siirecinin demokrasiye
yonelik goriislerini  hicbir sekilde etkilemedigini belirtmislerdir. Bulgulara gore, &gretmen
adaylarmin demokrasiye iliskin algilarini en ¢ok etkileyen faktorler, aile, basm-yayin organlarindaki
haberler ve arkadas cevresidir.

Anahtar sozciikler: Demokrasi algisi, demokrasi egitimi, gretmen adaylar:
Abstract

The purpose of this study is to investigate teacher candidates’ perception of concept of
democracy and the factors effecting this perception by means of metaphors. Participants of the study
consisted of 440 prospective teachers. “Democracy Metaphors Survey” was used as the data
collection tool. In analyzing the data, descriptive statistics for quantitative data and content analysis
for qualitative data were used. According to the results, prospective teachers developed 208
metaphors of democracy and these metaphors clustered into ten categories (equality, personal
interests, independence, effort, dream, social base, pluralism, system, social order and modernity).
The findings reveal that 73.3% of the teacher candidates have stated that no activities concerning
democracy have been conducted in the scope of the lessons they had taken; 53.6% of them stated that
they have not participated in student representative elections and, 85% of them have stated that
these election process had not affected their thoughts on democracy, at all. The factors that most
affect teacher candidates’ thoughts on democracy are family, news on the media and friends.
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Giris

Demokrasi ve demokratik vatandas yetistirme, sadece iilkemizde degil, demokratik tiim
toplumlarda egitimin temel amaclarindan biridir. Egemenlik hakkinin halka ait oldugu bir siyasi sistem
ve yonetim sekli olarak tanimlanan demokrasi (Savas, 2003), genellikle bir yonetim bigimi olmaktan ¢ok
bir yasam felsefesi, bir yasayis bicimi olarak ele alinmaktadir (Giirsimsek ve Goregenli, 2004). Bir
toplumda demokrasinin gergeklesebilmesi, halkin yonetime genis dlciide katilmasina, farkli diisiincelerin
serbestge ifade edilebilmesine, toplumun ¢ogunlugun kararina uymasinin yamn sira azinhgin haklarinin
da korunmasina ve temel hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina alinmasina baglidir (Savas, 2003). Aksin
(2003), demokrasinin tam olabilmesi igin esitlik ve 6zgtirliik esaslarina dayali olmasmin sart oldugunu
vurgulamaktadir. Alan yazinda yer alma sikligina gore demokratik degerleri inceleyen Kincal ve Isik
(2003) ise, esitlik, yasama sayg1, Ozgilirliik, adalet, diiriistliik, iyiyi arayis, isbirligi, 6zgiiven, hosgorii,
duyarlilik ve sorumluluk degerlerini temel demokratik degerler olarak belirlemislerdir. Demokratik
siirecin kriterlerini etkin katihm, oy kullanma esitligi, bilingli anlay1s, giindemin kontrolii ve erigkinlerin
dahil olmasi seklinde siralayan Dahl (2001: 39-48), demokrasinin zorbalig1 6nlemek, temel haklar, genel
ozgiirliik, kendi kaderini tayin etme, ahlaki 6zerklik, insani gelisme, temel kisisel ¢ikarlarin korunmasi,
politik esitlik, baris ve refah gibi arzulanan sonuglar dogurdugunu belirtmektedir. Demokrasinin
toplumun tiim kesimlerinde isleyebilmesi icin demokratik davranislara sahip bireylerin yetistirilmesine
gereksinim duyuldugunu belirten Oguz (2004), bunun i¢in demokratik egitimin, egitim sisteminin temel
felsefesi olmasi gerektigini belirtmektedir.

Demokrasi agisindan egitimin temel hedefi, insan onuruna en ¢ok yakisan yonetim bi¢imi olarak
kabul edilen demokrasinin bilgi, beceri ve degerlerini benimseyen etkili vatandaglar yetigtirmektir.
Neuberger (2007), demokratik egitimin “demokratik kisilik” olusturdugunu belirtmektedir. Demokratik
bir kisilige sahip etkili vatandas, politik rol ve sorumluluklarinin farkinda olan, eylemlerinin sonuglarini
diisiinen, toplumun gelismesine katkida bulunmak icin ¢aba gosteren, demokrasi kiiltiiriinii yasayan ve
yasatan kisidir. Egitim ve demokrasi arasindaki karsilikhi iliski g6z oOniine alindiginda toplumun
genelinde demokratik bir yasam kiiltiirii olusturmada okullarin oldukga nemli bir rol tasidiklar1 agiktir.
Bireylerin demokratik roller {istlenebilmelerinde okullarin temel bir sorumlulugu bulunmaktadir (Print,
Ornstrom ve Nielsen, 2002). Okullarin bu temel sorumluluklarin yerine getirebilmeleri i¢cin demokrasi
egitiminin, ders konulartyla smirlandirilmayip, demokratik bir okul kiltiirti yasatilarak
gerceklestirilmesi gerekir. Ciinkii Giirsimsek ve Goregenli'nin (2004) de belirttigi gibi demokrasi, siyasal
toplumsallagsma stireci icinde ele almip Ornek davramis modelleri olusturulmadik¢a ve demokratik
ortamlarda yasama gecirilmedikge, 6grenilmesi ve benimsenmesi miimkiin olmayan bir sistemdir.

Demokratik egitim, demokrasinin ilke ve kurallarinin, insan hak ve Ozgilirliiklerinin egitim
programlarinda acik ya da Ortiik hedeflere doniistiiriiliip, 6grenme yasantilar1 yoluyla toplumun geng
bireylerine kazandirildig1 egitimdir (Akbagli, Yanpar-Yelken ve Siinbiil, 2010; Hotaman 2010).
Demokratik bir toplum igin, oncelikle demokratik bir okul kiiltiirii ve demokratik bir smif ortami
olusturulmasinin sart oldugunu belirten Okutan’in (2010) da vurguladii gibi, okullarin demokrasi
kiiltiirtinli yasatan mekanlar olamadig: {ilkelerde, demokrasi bilincinin gelismesini beklemek gercekci
olmayacaktir. Bu siirecte, dgretmenlerin kendilerinin sahip oldugu tutum ve degerler, 6zellikle de
demokrasiye iliskin algilari, ¢ocuklarin demokratik bilgi, beceri ve degerleri kazanmalarinda en 6nemli
faktorlerden biridir.

Print, Ornstrom ve Nielsen’e (2002) gore eger egitim sistemi, genclerin aktif demokratik vatandaslar
olmalarina gergekten katkida bulunmak istiyorsa, okul ve sinifta demokratik uygulamalarin yapilmasi,
demokratik bir kiiltiiriin yaratilmas1 zorunludur; bunun icin de 6gretmen rollerinin yeniden goézden
gecirilmesi, daha demokratik olacak sekilde doniistiiriilmesi gerekmektedir. Ciinkii Schimmel’in (2003)
de belirttigi gibi, dersler kapsaminda 6gretilen resmi programla, okuldaki yasam kiiltiirtinii ifade eden
ortiilk program arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Schimmel’e (2003) gore bu farkliliklar,
Ozellikle demokrasi ve vatandaglik egitimi baglaminda belirginlesmekte; okulun ortiik programi ¢ogu
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zaman, resmi programlarda belirtilen “aktif, sorumlu vatandaghgl Ozendirme”nin tam tersini
yapmaktadir. Tiirk egitim sisteminde de programlarda felsefe olarak demokrasi egitimi benimsemis
olmasina ragmen, uygulamada okullarin demokrasi egitiminin uzaginda bulundugu soylenebilir
(Okutan, 2010). Bu nedenle, agik programlarla 6gretilmeye caligilan demokrasi bilgi ve becerilerine
paralel olarak, oOrtiik programlar araciligiyla bu bilgi ve becerilerin yasama gegirildigi okul ortamlar:
olusturmak onemlidir. Demokratik vatandaslik uygulamalaria olanak taniyan, 6grencileri demokratik
tutum ve davranislara 6zendiren bir ortiik programin olusturulmasi ise biiyiik Olciide Ogretmenin
demokratik niteliklere sahip olmasmna baghdir. O halde oncelikle 6gretmen yetistiren kurumlardan
baglayan bir demokrasi egitimi hayata gecirilmelidir.

Tiirkiye’de Ogretmen adaylarinin demokratik deger ve tutumlarinin incelendigi arastirmalarin
bazilarinda 6gretmen adaylarinin demokratik deger ve tutumlara yeterli kabul edilebilecek diizeyde
sahip olduklar1 (Akin ve Ozdemir, 2009; Saracaloglu, Evin ve Varol, 2004; Yazici, 2011); bazi
arastirmalarda ise 6gretmen adaylarinda demokratik deger ve tutumlarin yeterince gelismedigi yoniinde
bulgulara ulagilmistir (Cankaya ve Seckin, 2004; Kilig, 2010). Yildirim, Akbaslh ve Sahin (2010) tarafindan
yapilan arastirmada da 6gretmen adaylarinin demokratik inang diizeylerinin dgretmenlere gore diisiik
oldugu belirlenirken, Kili¢'in (2010) calismasinda &gretmen adaylarimin {iniversitedeki dort yillik
egitimleri boyunca, demokratik anlayislarinda hicbir degisim olmadigr saptanmistir. Demokratik
vatandaghik egitimi uygulamalarinda 6gretmen yetistirme konusunun 6nemini vurgulayan Osler ve
Starkey (2006), bu konuda yurt disinda yapilmis arastirmalarin yetersizligine isaret etmislerdir. Bununla
birlikte, 6gretmen adaylarinin demokratik degerleri kazanma diizeyini ABD'nin {i¢ eyaletinde inceleyen
Demoulin ve Kolstad (2000), siuf diizeyi yiikseldikce Ogretmen adaylarimin demokratik tutum
puanlarinin da arttigini ortaya koymuslardir. Bu konuda 6nemli ¢alismalar yapan Wilkins (1999, 2001,
2003) ise Ingiliz dgretmen adaylarimin, demokratik vatandashk egitimine ve okullarin bu konudaki
sorumluluguna yonelik inanglarinin yiiksek oldugunu, ancak aldiklari egitimin kendilerini birer
Ogretmen olarak bu rollere yeterince hazirlamadigimni diisiindiiklerini belirlemistir. Hizmet Oncesi
egitimlerinde demokrasiyi i¢sellestirememis 6gretmen adaylarinin, meslege atildiktan sonra smiflarinda
demokrasinin yasandigi ortamlar yaratmalari beklenemez. Brangi ve gorev alacag egitim tiir ve
kademesi ne olursa olsun tiim &gretmen adaylarmin, demokratik degerlere sahip bireyler olarak
yetismeleri, okullarda demokrasi kiiltiiriiniin olusturulabilmesi icin oldukca 6nemlidir. Ogretmen
adaylarinin demokrasi anlayislarini gelistirme ve demokrasiyi bir yasam bigimi olarak benimsemelerini
saglama konusunda yapilacak her arastirma, ogretmen yetistirme programlarmin gelistirilmesi ve
uygulanmasma katki saglayacaktir. Bu noktadan hareketle yapilmas: geregi duyulan bu calismanin
amaci, 6gretmen adaylarmmin demokrasi kavramina iliskin algilari ve bu algilar etkileyen faktorleri
incelemektir. Bu dogrultuda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Ogretmen adaylarinin derslerde demokrasi ile ilgili etkinliklere iliskin goriisleri nelerdir?

2. Ogretmen adaylarmin 6grenci temsilcisi secim siirecine iligkin goriisleri nelerdir?

3. Ogretmen adaylarmin demokrasiye iliskin gelistirdikleri metaforlar ve bu metaforlar:
kullanmalarinin gerekgesine yonelik agiklamalar: nelerdir?

4. Ogretmen adaylarinin demokrasiye iligkin goriislerini etkileyen faktorler nelerdir?
Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, nitel arastirma desenlerinden biri olan olgu bilim deseni kullanilmistir. Olgu bilim
deseninde, farkinda olunan ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olunmayan olgulara
odaklanilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2005: 72). Toplumsal yagsamin her yoniiyle ilgili olan demokrasi
de soyut bir kavram olup, ilkeleri, degerleri, uygulama bigimleri siklikla tartisilan bir olgudur. Bu
arastirmada Ogretmen adaylarinin demokrasi kavramina iliskin algilari, metaforlar araciligiyla
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incelenmeye calisilmistir. Mecaz sézctigii ile es anlamli kabul edilen (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2011)
metafor kavramimi Lakoff ve Johnson (2005: 27), insan bilisinin temeli olarak gormektedir.
Arastirmalarda metaforlarin kullanimi, bir durum, olay ve olguyu var oldugu haliyle betimlemede ve
calisilan konu, olgu, olay ve durum hakkinda saglam, zengin bir resim sunmada oldukga yararhdir
(Yildirrm ve Simsek, 2005: 212). Schmitt (2005) de o&zellikle nitel arastirmalarda ulasilan karmagik
bilgilerin ac¢tk ve anlasilir Oriintiilere doniistiiriilmesinde, metaforlarin ¢ok kullamigh oldugunu
belirtmektedir. Bireylerin kullandiklar1 metaforlar araciigiyla, vermek istedikleri anlamlar ortaya
cikarilmaya calisilir (Parsons, Brown, ve Worley, 2004). Arastirmada 6gretmen adaylarinin demokrasiye
yonelik gelistirdikleri metaforlar incelenerek, demokrasi algilari ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubunu, Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesinin tiim boliimleri ile Beden
Egitimi ve Spor Yiiksekokulu'nda 2010-2011 6gretim yilinda {igiincti sinifta 6grenim goren ogretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Ugiincii simf Sgrencileriyle galisilma nedeni, son smf Ogrencilerine staj
uygulamalar1 ve bitirme tezleri nedeniyle ulagilma zorlugudur. Birinci ve ikinci sinif 6grencileri ise heniiz
alan ve meslek bilgisi egitim siirecinin basinda olmalarindan dolay1 ¢alisma grubuna dahil edilmemistir.
Arastirmada birden fazla subesi olan boliimlerden segkisiz yolla belirlenen birer subedeki, tek subesi olan
boliimlerde ise biitiin ogrencilere ulasilmis, katilimda gonilliliikk esas alinmistir. Bu dogrultuda
aragtirmaya 440 6gretmen aday: katilmistir. Nitel arastirmalarda genellikle daha az sayida birey {izerinde
calisilmaktadir. Bu aragtirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin demokrasi algilarimi Cukurova Universitesi
Ornegi {izerinden incelemek oldugundan, calisma grubu nitel arastirmalarda genellikle tercih edilen
katihma sayisindan biiyiik olmustur. Ayrica, ¢alismanin metaforlar yoluyla yapilmis olmasi ve
metaforlar araciifiyla hem veri toplamanin hem de toplanan verilerin analizini yapmanin diger nitel
tiirlere gore nispeten kolay olmasi (Yildirim ve Simsek, 2005: 212), calisma grubunun biiyiik tutulmasini
kolaylagtirmistir. Ogretmen adaylariin yas ortalamasi 22.23 (Ss=1.94) ve 271'i (%62) kiz, 166's1 (%38)
erkektir. Katiimailarin 35'i (%8) Ingilizce; 33'ti (%7.5) Tiirkge; 21'i (%4.8) Fransizca; 25'i (%5.7) Resim;
32’si (%7.3) Beden Egitimi; 29'u (%6.6) Fen Bilgisi; 36’s1 (%8.2) Sosyal Bilgiler; 411 (%9.3) Almanca; 34’1
(%7.7) Okuldncesi; 38'i (%8.6) Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri; 56’s1 (%12.7) Psikolojik Danisma ve
Rehberlik; 60'1 (%13.6) Smif Ogretmenligi boliimlerinde 6grenim gormektedir.

Veri Toplama Araglar

Verilerin toplanmasinda arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Demokrasi Metaforlar1 Anketi”
(DMA) kullanilmuistir. Hgili alan yazin dogrultusunda gelistirilen anket ii¢ boliimde yer alan toplam 11
sorudan olusmaktadir. Ilk boliimde kisisel bilgilere yonelik (bdliim, sinif, yas, cinsiyet) dort soru, ikinci
boliimde ise O0gretmen adaylarmin simdiye kadar aldiklar1 derslerde demokrasi ile ilgili bir etkinlik
yapilip yapilmadigi, eger yapildi ise bunun ne tiir bir etkinlik oldugu; 6grenci temsilcisi ¢alismalarinda
gorev alip almadiklar1 ve bu siirecin demokrasi ile ilgili goriisleri tizerindeki etkisini belirlemeye yonelik
dort soru yer almaktadir. Anketteki son boliim ise 6gretmen adaylarinin demokrasi olgusuna yonelik
algilartyla ilgilidir. Bu amagcla 6gretmen adaylarina “Bana gore demokrasi ...... gibidir.” Ciinki; “....."
sorusu yoneltilmis ve demokrasi hakkinda bir metafor gelistirerek gerekgelerini aciklamalar: istenmistir.
Yildirim ve Simsek (2005: 213), mecazin kendisinin, tek basina mecazlarin betimsel ve gorsel giiciinii
yeteri kadar ortaya ¢ikaramayacagini, bunu takiben mutlaka “ni¢in” veya “neden” sorusunun sorulmast
gerektigini belirtmektedir. Yazarlara gore mecazlarin giicii asil bu “sifat”larla ilgili sorudadir. Her birey
ayn1 mecaza farkli anlamlar yiikleyebilir. Yiiklenen bu farklar veya mecazi kullanirken hangi amagcla
kullanildig1 ancak “ni¢in” sorusunun yanitiyla elde edilebilir (Yildirim ve Simsek, 2005: 213). Bu boliimde
yer alan son soru ise, katiimcilarin demokrasiye yonelik diisiincelerini etkileyen faktorler ve bu
konudaki diisiincelerinin neler olduguna y&neliktir. Son olarak Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Boliimiindeki o6gretim elemanlarmin goriigleri dogrultusunda son sgeklini alan
“Demokrasi Metaforlar1 Anketi”, Siif Ogretmenligi Boliimiinde &grenim goren 35 6gretmen adayina
uygulanarak pilot ¢alismasi yapilmugtir.
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Verilerin Analizi

Nicel verilerin betimsel istatistikleri incelenirken; nitel veriler {izerinde igerik analizleri yapilmigtir.
Icerik analizlerinden 6nce, anketler her iki arastirmaci tarafindan ayr1 ayr1 gozden gegirilmis, bos
birakilan 76 anket ve gecerli metafor belirtiimeyerek, demokrasinin bir kavram olarak tanimlandig: 33
anket olmak iizere toplam 109 anket ayiklanmistir. Metafor analizleri, gegerli metafor {iretilen 331 anket;
nicel analizler ise ilgili sorunun cevaplandig1 anket sayisi temel alinarak yapilmistir. Daha sonra
demokrasiye yonelik gelistirilen metaforlar ve bunlarin gerekgesine yonelik agiklamalar bilgisayar
ortamina aktarilarak veri metinleri olusturulmustur. Bu metinler tizerinde her iki arastirmaci tarafindan
ayr1 ayri yeniden okuma, degerlendirme ve kodlama calismalar1 yapilmis, ardindan arastirmacilar bir
araya gelerek kodlar arasindaki uyum test edilmistir. Karsilastirmalarda “goriis birligi” ve “gortis
ayriig1” sayilarn tespit edilerek arastirmanin giivenirligi Miles ve Huberman'in (1994: 64) formdiilii
(Glivenirlik= goriis birligi/goriis birligi+goriis ayriigr X 100) kullanilarak hesaplanmistir. Bu ¢alismalar
sonucunda iki kodlayici arasindaki uyusma orani .92 olarak hesaplanmistir. Daha sonra benzer 6zellikler
tasiyan metaforlar bir araya toplanarak temalar olusturulmustur. Temalar olusturulurken, ilgili alanyazin
ve aragtirma sorulari ile demokrasiye yonelik gelistirilen metaforlar géz oniinde bulundurulmustur.

Bulgular

Ogretmen Adaylarinin Derste ve Ders Disinda Demokrasi ile 11gili Etkinliklere Iliskin Goriisleri

Demokrasi Metaforlar1 Anketinde (DMA) 0Ogretmen adaylarina tniversitede aldiklar1 dersler
cercevesinde demokrasiyle ilgili herhangi bir etkinligin yapilip yapilmadigi sorulmus, bu soruyu
yanitlayan 438 6gretmen adayindan 321'inin goriisii (%73.3) “yapilmadi” seklinde olmustur. Aldiklar
derslerde demokrasiyle ilgili gesitli etkinlikler yapildigini belirten 6gretmen adaylar (f:117; %26.7) ise
yapilan etkinlikleri genellikle; demokrasiye derslerde konu olarak yer verme (£:28; %30.76); demokrasiyle
ilgili panel, konferans, vb. etkinlikler diizenleme/katilma (f:21; %23.08); sinif i¢i tartismalar (f:18; %19.78);
Ogrenci temsilcisi segimleri (f:16; %17.58); arastirma yapma (f:3; %3.30), sinf ici gesitli etkinlikler (f:3;
%3.30) ve ortak karar alma amaciyla oylama yapma (f:2; %2.20) seklinde siralamislardir.

Ogretmen Adaylarinin Ogrenci Temsilcisi Secim Siirecine Iliskin Goriigleri

Demokrasi Metaforlar1 Anketinde yer alan 6grenci temsilcisi secimlerine katilma durumlariyla ilgili
soruyu yanitlayan 435 6gretmen adayinin yanitlarina ait dagilim Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.

Ogretmen Adaylarinin Ogrenci Temsilcisi Secimlerine Katilma

Durumlar
Katilma Durumu f %
Bu konuda herhangi bir bilgim yok 149 34.3
Oy kullanmadim 84 19.3
Se¢men olarak oy kullandim 183 42.1
Smif temsilcisi aday1 oldum 5 1.1
Boliim temsilcisi aday1 oldum 1 0.2
Sinif temsilcisi oldum 8 1.8
Boliim temsilcisi oldum 5 1.1
TOPLAM 435 100

Tablo 1'de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarimnin 149'u (%34.3) ogrenci temsilcisi segimleriyle ilgili
herhangi bir bilgisi olmadigini; 84’ (%19.3) bu segimlerde oy kullanmadiklarini, 183’ (%42.1) segimlere
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se¢gmen olarak katilip oy kullandiklarini belirtmislerdir. Se¢im siirecinin demokrasiyle ilgili goriislerini
etkileyip etkilemedigine yonelik soruya yamt veren 413 6gretmen adaymin 351’1 (%85) se¢im siirecinin
goriislerini hicbir sekilde etkilemedigini; 61'i (%15) ise segimlerin demokrasiye iliskin goriislerini
etkiledigini belirtmistir. Soruya olumlu yonde yanit veren 19 6gretmen adayimin agiklamasi ¢ogunlukla

se¢im siirecinde demokrasinin nasil isledigini ve segim siirecini goriip yasadiklari seklinde olmustur.
Ogrenci temsilcisi secme siirecinin demokrasiyle ilgili goriislerini olumsuz yoénde etkiledigini belirten
dokuz Ogretmen adayr ise se¢imler sirasinda yapilan uygulamalarin yanlishigini gordiiklerini (f:4),
demokrasinin hige sayildigin1 ve oy vermenin onemsenmedigini (f:3) ve kisilerarasi kamplasmay:
gordiiklerini (f:2) ifade etmislerdir.

Demokrasiye Yonelik Gelistirilen Metaforlara Iliskin Bulgular

Yapilan igerik analizi sonucunda, 331 6gretmen adayinin 208 metafor gelistirdikleri belirlenmistir. 10
tema altinda toplanan bu metaforlarin yiizde ve frekans dagilimlar: Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2.

Ogretmen Adaylarinin Gelistirdikleri Metaforlarin Olusturulan Temalara Gére Dagilim

Tema

Metaforlar

%

Esitlik

Kisisel Cikarlar

Bagimsizlik

Caba

Hayal

Toplumsal
Temel

Cokseslilik

Sistem

Terazi (f:12), Aile (£:8), Anne (f:6), Yas pasta (f:5), El (£:3), ikizler (£:3), Su (f:2), Kus
(f:1), Afrika’daki insanlar (f:1), Mevlana (f:1), Otlak (f:1), Kesir (f:1), Yagmur (f:1),
Ogretmen (f:1), Tann (f:1), Renk (f:1), Megafon (f:1), Semsiye (f:1), Baba (f:1),
Elektrik (f:1), Aga¢ (f:1), Giines (f:1), Bezelye (f:1), Kainat (f:1), Kum saati (f:1),
Toprak (f:1)

Bukalemun (f:7), Higlik (f:5), Lastik (f:3), Yalan (f:2), Gemi (f:2), Sakiz (f:2), Paranin
iki ytizti (f:2), Hikaye (f:1), Stirli (f:1), Borazan (f:1), Ates (f:1), Papatya (f:1), El (f:1),
Goz boyama (f:1), Top (f:1), Modern koélelik (f:1), Yarisma (f:1), Afyon (f:1), Tez
savunmasi (f:1), Timsah (f:1), Gokytizii (f:1), Direksiyon (f:1), Cevre (f:1), Koro (f:1),
Silah (f:1), Yas pasta (f:1), Dil (f:1), Sopa (f:1), Kargasa-kaos (f:1), Kedi (f:1), Koy (f:1),
Arkadasglik (f:1), Yilan (f:1), Tencere (f:1), Clriik elma (f:1)

Kus (£:23), Giivercin (f:6), Yemek yapmak (f:2), Ar (f:1), balik (f:1), U¢mak (f:1),
Hayat (f:1), Televizyon izlemek (f:1), Oyuncak tren (f:1), Tuval (f:1), Alisveris
merkezi (f:1), Bakkal (f:1), Dogum (f:1), Musluk (f:1), Gemi (f:1), Su (f:1), Miicevher
(f:1), Aslan (f:1)

Agac/fidan (£:5), Cocuk (f:4), Cigek (f:2), Doga (£:2), Bitki (f:1), Ugurtma (f:1), Atesten
gomlek (f:1), Ates (f:1), Tekne (f:1), Yildiz futbolcu (f:1), Bigak (f:1), Giil ve diken (f:1),
Liiks araba (f:1), Kimyasal karisim (f:1), Tann (f:1), Cambaz (f:1), Turuncu renk (f:1), Renk
(f:1), Ugurum (f:1), Dart oyunu (f:1), Balon (f:1), Balik (f:1), fletisim (f:1), Cam (f:1),
Akrabalik (f:1), Savunma (f:1), Meyve (f:1), Tohum (f:1), At (f:1), Pilli oyuncak (f:1)

Hayal-riiya (f:7), Bos laf (f:3), Anka kusu (f:3), Dag (f:2), Bos havuz (f:2), Soru isareti
(f:2), Dipsiz kuyu (f:1), Belirsizlik (f:1), Giines (f:1), Siyah-beyaz (f:1), Siyaset (f:1),
Hayalet-ruh (f:1), Higlik (f:1), Kandirmaca (f:1), Atatiirk (f:1), Tek disi kalmis canavar
(f:1), Aile (f:1), Islemeyen fabrika (f:1), Agag (f:1), Sonsuzluk (f:1) Meyvesiz agac (f:1),
Davul (f:1), Iki bagli canavar (f:1)

Su (f:7), Hava (f:4), Yasam (f:3), Kardeslik (f:3), Giines (f:3), Masal (f:1), Oksijen (f:1),
Nefes (f:1), Can damar: (f:1), Aile (f:1), Ekmek (f:1), Huzur (f:1), Mahkeme (f:1),
Doyum (f:1), Vicdan (f:1), Imece (f:1)

Salata (f:4), Koro (f:2), Okyanus (f:2), Cennet kusu (f:1), Cevre (f:1), Alkis sesi (f:1),
Palet (f:1), Smuf (f:1), Nehir (f:1), Denge (f:1), Zincir (f:1), Dondurma (f:1), Cigek
demeti (f:1), Nar (f:1), Ar1 kovanu (f:1)

Atattirk (f:3), Atom (f:1), Bozuk makine (f:1), Cocuk (f:1), Tasmayla gekilen kdpek
(f:1), Krallik (f:1), Saat (f:1), Anlasma (f:1), Kalp (f:1), Kalip (f:1), Ahtapot (f:1), Yas
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tahta (f:1), Evlilik (f:1), Saglk (f:1), Vahsi doga (f:1), Egitim (f:1), Okul (f:1)

Ayna (f:2), Baba (f:2), Lamba (f:1), Kopek (f:1), Diiz bir yol (f:1), Grup (f:1), Giil
Toplum Diizeni bahgesi (f:1), Dumansiz hava sahasi (f:1), Masal (f:1), Giines (f:1), Nefes (f:1), Bahar 18 5.43
mevsimi (f:1), Devlet (f:1), Cocuk (f:1), Cennet (f:1), Lezzetli yemek (f:1)

Yagmur (f:3), Kosmak (f:1), Zaman (f:1), Mutluluk (f:1), Bardak (f:1), Uyum (f:1),

Kartopu (f:1), Isik (f:1), Giines (f:1), A¢ilim (f:1) 12362

Modernlesme

Toplam 331 100

Tablo 2 incelendiginde, gelistirilen metaforlarin ¢ogunlukla esitlik (f:58, %17.52) temasina yonelik
oldugu, bu temay:1 “kisisel ¢ikarlar” (£:51, %15.40), “bagimsizlik” (f:46, %13.89), “caba” (£:39, %11.78) ve
“hayal” (f:36, %10.87) temalarinin izledigi goriilmektedir. Asagida, Ogretmen adaylar1 tarafindan
gelistirilen metaforlar gerekgeleriyle birlikte, arastirma sonucunda ortaya ¢ikan temalar altinda ayr1 ayr1
aciklanmustir.

Tema 1: Esitlik (f:58)

Esitlik temas1 altinda yer alan metaforlar igerisinde 6ne ¢ikan metafor terazi olmus, &gretmen
adaylar1 gerekcelerini esitligi, dengeyi, adaleti vb. temsil etmesi olarak aciklamislardir. Ayni gerekgeyle
gelistirilen diger metaforlar ise aile, anne, el, yas pasta, su, ikizler, otlaktir. Ornegin aile metaforu “ailede
herkes birbirine saygi duydugu icin” ve “esitlik ve adalete dayandigi igin” gibi aciklamalarla
gerekgelendirilirken; anne kavraminin “¢ocuklari arasinda ayirim yapmayip esit davrandig: i¢in”, yas
pasta kavrami “herkese esit bir sekilde dilimlendigi i¢in”, el kavraminin “bir elin parmaklari esit oldugu
i¢in”, ikizler kavraminin “her agidan esit olduklar: igin”, su kavraminin “herkese esit sekilde ulastig1
i¢in”, yagmur kavraminin “topraga esit karistig i¢in”, giines kavraminin “herkesi esit sekilde 1sittig1 icin”
gibi gerekgelerle metafor olarak kullanildig: belirtilmistir. Bu tema altinda gelistirilen kus, Mevlana, kesir,
o0gretmen, baba, elektrik, bezelye, toprak, kainat vb. metaforlar1 da ayri sekilde esitlikle ilgili agiklamalar
yaparak gerekcelendiren 6gretmen adaylarinda ikisi yaptiklari agiklamalari su sekilde ifade etmislerdir:

Demokrasi terazi gibidir. Terazinin iki tarafi da esit durdugu icin demokrasi de boyledir. Gergek anlamda bir
demokrasi oldugu zaman herkes tam anlamyla esit olur” (OAuss, Kiz, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi)

Agac dalindaki tiim meyvelere esit sekilde su ve topragm minerallerini iletmeye calisir” (OAss9, Kiz, Almanca
Ogretmenligi)

Tema 2: Kisisel Cikarlar (f:51)

Bu tema altinda yer alan metaforlarda demokrasinin daha ¢ok kisisel ¢ikarlara hizmet eden, giicii
elinde bulunduranlarin kendi istekleri dogrultusunda sekillendirdikleri bir yonetim big¢imi olarak
algilandig1 goriilmiistiir. En sik kullanilan bukalemun metaforu, 6gretmen adaylar tarafindan duruma
gore degistigi ve kisisel ¢ikarlara gore hareket ettigi igin demokrasiye benzetilmistir. Lastik, yalan, sakiz,
gemi, paranin iki ytiizii, hikaye, siirii, borazan, ates, papatya, el, géz boyama, top, modern kolelik,
yarisma, afyon, tez savunmasi, timsah, gokytizii, direksiyon, gevre, koro, silah, yas pasta, dil, sopa,
kargasa-kaos, kedi, koy, arkadaslik, yilan, tencere ve ¢iiriik elma metaforlarinin ise “ne yone ¢eksek o
yone gittigi icin”, “kim gliclityse onun yaninda yer aldig i¢in”, “kim agzina alirsa ona gore sekillendigi
i¢in”, “kisiye 6zel oldugu i¢in”, “cikar amach kullanildig1 i¢in”, “kim basa gegerse o ottiirdtigii icin”
seklinde benzer gerekgelerle aciklandigi saptanmustir. Asagida Ogretmen adaylarinin yaptiklar
acgiklamalardan bir 6rnek yer almaktadir:

Demokrasi bukalemun gibidir. Liderlerin cikarlari, istekleri, hatta akrabalik ve yakinlik durumuna gore bile
degisiklik gosterir. Sozde demokrasi diyorum ben buna. Sozliik anlamyla uzaktan yakindan alakas: kalmamigs
(OAus, Erkek, Resim Ogretmenligi).
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Tema 3: Bagimsizlik (f:46)

Bu tema altinda genellikle kus, giivercin, ar1, balik ve aslan gibi hayvan metaforlar1 yer almaktadir.
Ogretmen adaylarinin bu metaforlara yonelik ortak gerekgesi ise bu hayvanlarin “ne zaman nereye
gideceklerine kendilerinin karar vermeleri” ve “Ozgiirce hareket edebilmeleri” olmustur. Ogretmen
adaylarinin bu tema altinda kullandigr diger metaforlarin da benzer gerekgelerle aciklandig:
goriilmektedir. Ornegin “hayat” herkes kendi yasam tarzina kendisi karar verdigi icin, “televizyon
izlemek” izlenecek kanala kendimiz karar verdigimiz igin, “oyuncak tren” vagonlari, renklerine gore
istedigimiz gibi dizdigimiz igin, “tuval” renk secimi bize bagli oldugu ic¢in ve “alisveris merkezi”
istedigimiz tirtinii segebildigimiz igin seklinde agiklamalarla gerekcelendirilmistir. Asagida bir 6gretmen
adayimnin acgiklamalarindan 6rnek yer almaktadir:

Demokrasi balik gibidir. Ciinkii baliklar, zgiirce, etrafindakilere zarar vermeden istedigini yapabiliyor, istedigi
yone gidebiliyor. Bizler de demokratik bir ortamda baskalarimin hak ve ozgiirliiklerini kisitlamadan istedigimizi
yapabilmeliyiz, diisiincelerimizi rahat bir sekilde dile getirebilmeliyiz (OAs4, Kiz, Almanca Ogretmenligi).

Tema 4: Caba (f:39)

Caba temasi altinda toplanan 30 metafor arasinda en sik kullanilan agag/fidan, ¢ocuk, cigek, doga ve
bitki metaforlar1 olmus, bunlar ne kadar iyi bakilir, iyi yetistirilirse elde edilecek iiriinlerin de o kadar iyi
olacag1 ve istenen amagclara ulasilabilmesi icin ¢abalamay1 gerektiriyor olmalar1 yoniiyle demokrasiye
benzetilmislerdir. Bunun disinda “ugurtma” bir kere elimizden kacirirsak riizgara kapilip gittigi icin,
“ates/atesten gomlek/bicak” dogru kullanilirsa yararli, yanhs kullanilirsa zararh oldugu icin, “litks araba”
sahip olmasi ¢ok ¢aba gerektirdigi icin, “kimyasal karistm” ancak biitiin maddelerden esit bir sekilde
hazirlandiginda faydali oldugu igin, “tanr1” ancak inamursak var oldugu igin, “cambaz” biitiin
elemanlarin gerekenleri yerine getirmesini gerektirdigi igin, “turuncu renk/renk” renklerin iyi
dengelenmesini gerektirdigi i¢in, “dart oyunu” hedefi tutturmak ¢aba gerektirdigi icin, “giil ve diken”
dikenler olsa da miicadele gerektirdigi icin, “balik” yakalamasi da elinde tutmas: da zor oldugu igin,
“cam” hassas ve seffaf oldugu icin, “akrabalik” degerini ancak kaybedince anladigimiz igin, “at” ancak
dogru bindigimizde istedigimiz yone gittigi icin vb. gerekgelerle kullanilmislardir. Asagida bir 6gretmen
adayinin acgiklamalarindan 6rnek verilmistir:

Demokrasi fidan gibidir. Fidani ne kadar iyi sularsaniz fidan o kadar iyi biiyiir ve verimli olur. Ama bunun
tam tersi fidam sulamaz ve bakumimi yapmazsanmiz ciiriir gider, demokrasi de yok olur (OAwi, Kiz, Resim
Ogretmenligi)

Tema 5: Hayal (f:36)

Bu tema altinda toplanan 23 metafora sunulan gerekgelerde dikkat ¢eken nokta, demokrasinin
toplumsal hayata yansimasiyla ilgili problemler yasandigimin diisiiniilmesidir. Ogretmen adaylar
aciklamalarinda demokrasiyi adi olup kendisi olmadigi icin “hayal-riiya”, lafi ¢ok edilip
gerceklestirilmedigi igin “bos laf”, yalmizca sozde var oldugu igin “Anka kusu”, icini kimse
dolduramadiy icin “bog havuz”, dibi goriinmedigi icin “dipsiz kuyu”, kimine gore hayal, kimine gore
gercek oldugu icin “belirsizlik”, hayatin yarisinda olup diger yarisinda olmadigi icin  “glines”,
sOylenenler yerine getirilmedigi icin “siyaset”, varligini bilmemize ragmen goremedigimiz igin “hayalet-
ruh”, “higlik”, “gurbetteki aile” ve “tek disi kalmis canavar”, ise yaramadig: igin “islemeyen fabrika”,
govdesi olup yapraklar1 olmadig: icin “agac”, sesi olup kendisi olmadig: icin “davul” ve bir tarafta
toplum bir tarafta bireyin ¢ikarlar1 oldugu i¢in “iki bash canavar” kavramlarina benzettiklerini
belirtmislerdir.

Tema 6: Toplumsal Temel (f:31)

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 31'i toplumsal temel temasi altinda toplanan 16 metafor
[su (f:7), hava (f:4), yasam (f:3), kardeslik (f:3), giines (f:3), masal (f:1), oksijen (f:1), nefes (f:1), can damar1
(f:1), aile (f:1), ekmek (f:1), huzur (f:1), mahkeme (f:1), doyum (f:1), vicdan (f:1), Imece (f:1)] iiretmiglerdir.
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Ogretmen adaylarinin bu tema altinda gelistirdikleri metaforlara gerekge olarak yaptiklari “onsuz hayat
olmayacag1 i¢in”, “temel ihtiyacimiz oldugu igin”, “o olmazsa yasamin anlami olmayacagi igin”,
“yasamun temeli oldugu igin” gibi agiklamalar, demokrasinin genellikle toplumsal yasamin devamui igin
olmazsa olmaz bir unsur oldugunu vurgular niteliktedir. Asagida bu tema altinda metafor gelistiren
Ogretmen adaylarinin acgitklamalarindan bir alinti sunulmustur:

Demokrasi su gibidir. Ciinkii nasil ki temel gereksinimlerimiz olmadan hava, su, yiyecek vb. gibi unsurlar
olmadan yasayamyorsak demokrasi olmadan da yasanmaz. Demokrasi bizim en temel ihtiyaclarmmz arasindadir.
Eger o olmazsa hiicreye kapatilnus bir mahkiim gibi hareketlerimiz kisitlanir, belli bir siirecten sonra konusamaz,
diisiinemez, algilayamayiz. Insan diisiinen bir hayvansa eer, diisiinme hakkimiz elimizden alindiginda aciz bir
hayvandan farkimiz kalmaz, insanlik kavramindan uzaklasiriz (OA7, Kiz, Fransizea Ogretmenligi)

Tema 7: Cok Seslilik (f:21)

Cokseslilik temas: altinda toplanan 15 metafor da daha ¢ok demokrasinin farkliliklari, farkh fikirleri
ve cok sesliligi barmdirmasi vurgulanmistir. Ornegin Ogretmen adaylarindan bazilari, “salata”
metaforunu farkli ve uyumlu malzemelerden olustugu icin, “koro” metaforunu ¢ogunlugun sesi gibi
oldugu icin, “okyanus” metaforunu binlerce canliyr barindirdig: igin, “cennet kusu” metaforunu ¢ok
farkli renkleri barindirdig: igin, “alkis sesi” metaforunu yiikseldikge cogunlugun fikrine hitap ettigi icin,
“renk paleti” metaforunu ¢ok farkli renk oldugu icin, “smif” metaforunu farkli insanlar1 ve fikirleri
barmndirdigr igin, “cicek demeti” metaforunu da her cesit cicegi, fikri barindirdig: icin demokrasiye
benzettiklerini agiklamislardir. Asagida bir 6gretmen adayindan yapilan alintiya yer verilmistir.

Demokrasi renk paleti gibidir. Ciinkii bircok farkli renk oldugu gibi bircok farkli fikir de vardir ve ancak
demokrasi sayesinde bunlar uyumlu bir sekilde dzgiirce bir arada bulunabilir (OAsi, Kiz, Tiirkce Ogretmenligi).

Tema 8: Sistem (£:19)

Sistem temasi altinda Atatiirk, atom, bozuk makine, ¢ocuk, tasmayla cekilen kopek, krallik, saat,
anlasma, kalp, kalip, ahtapot, yas tahta, evlilik, saglik, vahsi doga, egitim ve okul seklinde toplam 17
metafor yer almaktadir. Ogretmen adaylari bu metaforlarin gerekgelerine yonelik agiklamalarinda
toplumun temeli/merkezi oldugu igin “Atatiirk”, “atom”, “gocuk”, “kalp”, “saghk”, “egitim” ve “okul”
metaforlarin;, birbirini karsilikli bir sekilde yakindan etkileyen 6geler biitiinii oldugu igin “bozuk
makine”, “saat”, “anlasma”, “evlilik” metaforlarini; kurallar1 oldugu ve bu kurallara mutlaka uyulmasi
gerektigi i¢in “ahtapot” metaforunu ve sistem bize bu kurallar1 benimsettigi i¢in de “tasmayla gekilen
kopek”, “krallik”, “kalip”, “yas tahta” ve “vahsi doga” metaforlarini kullandiklarini belirtmislerdir.

Tema 9: Toplum Diizeni (f:18)

Bu tema altinda ayna, baba, lamba, kopek, diiz bir yol, grup, giil bahgesi, dumansiz hava sahasi,
masal, giines, nefes, bahar mevsimi, devlet, cocuk, cennet ve lezzetli yemek olmak {izere 16 metafor yer
almistir. Ogretmen adaylari, toplumun goriintiisiinii yansittig1 igin “ayna”; etrafi aydimlatip yol
gosterdigi igin “baba” ve “lamba”; engelleri kaldirdig: icin “diiz bir yol”; diizenli ve kuralli oldugu icin
“grup” ve “giines”; bulundugu yerde insanlar mutlu ve huzurlu oldugu igin “giil bahgesi”, “dumansiz
hava sahas1”, “masal”, “nefes”, “bahar mevsimi”, “cennet” ve “lezzetli yemek”; dogru egitildiginde sadik
bir dost oldugu icin “kopek”; toplumun ve demokrasinin temeli oldugu ic¢in “devlet” ve kurallara

uymazsa kendine zarar verebilecegi i¢in “gocuk” metaforlarini kullandiklarini ifade etmislerdir.
Tema 10: Modernlesme (f:12)

Verilerin analizi sonucunda olusturulan son tema modernlesme olarak adlandirilmigtir. On iki
Ogretmen adayinin yagmur, kosmak, zaman, mutluluk, bardak, uyum, kartopu, 1sik, giines ve agilim
olmak iizere gelistirdikleri 10 metafora yonelik gerekgelerinde ise daha ¢ok “bizi siirekli daha ileriye
gotiirdiigi icin”, “durmadan ilerledigi ic¢in”, “bizi karanhiktan kurtardigi igin”, “bizleri aydinlatip
kendimizin farkina vardirdig1 igin” gibi agiklamalar yaptiklar1 goriilmiistiir. Ornegin bir sinif gretmeni
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aday1 kartopu metaforunun gerekgesini “Ciinkii kartopu yuvarlandikca biiyiir. Demokrasi ve demokratik
tutumlar arttikca da kisisel ve toplumsal ozgiirliikler genisler (OAws;, Erkek, Smif Ogretmenligi) seklinde
aciklamaktadir.

Ogretmen Adaylarinin Demokrasiye Yonelik Algilarin Etkileyen Faktorler

Bu soruya cevap veren 335 6gretmen adaymnin demokrasi hakkindaki diisiincelerinin olusmasinda
etkili olan faktorlere ait aritmetik ortalama ve standart sapma dagilimlar: Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3

Ogretmen Adaylarinin Demokrasi Hakkindaki Diisiincelerini Etkileyen Faktorler

Faktorler X SS
Aile ortamu ve iligkiler 3.93 1.10
Basin-yayin organlarindaki (gazete, televizyon, radyo, vb.) haberler 374 121
Arkadas gevresi 3.52 1.17
Ogretim elemanlarinin tutum ve davraniglari 336 135
Bos zamanlarinizda okudugunuz kitaplar 334 128
Boliimiiniizde ve tliniversitede diizenlenen bilimsel etkinlikler (kongre, konferans, 396 119
panel, vb.)

Universitedeki yoneticilerin (rektor, dekan, boliim baskani vb) tutum ve davranislar: 3.16 1.51
Sinif ici faaliyetler (yontem, teknik ve etkinlikler) 3.15 1.26
Kampustaki sosyal faaliyetler (kiiltiirel, sportif, sanatsal ve siyasal faaliyetler) 3.01 132
Ders kapsaminda okutulan kitaplar 299 131
Televizyon dizileri, sinema filmleri vb. 2.95 1.36
Boliimiiniizde ya da kampus igerisindeki afis, brosiir, fotograf, duvar yazilar vb. 2.62 1.26

Tablo 3'te goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin demokrasiye iliskin algilarini en ¢ok etkileyen ilk {ig
faktor aile ortami ve iligkiler (;(=3.93), basimn-yayin organlarindaki (gazete, televizyon, radyo, vb.)
haberler ()7(=3.74) ve arkadas cgevresi ()7(=3.52); etkisi en disiik olan ii¢ faktor ise, ders kapsaminda
okutulan kitaplar (;(=2.99), televizyon dizileri/sinema filmleri vb. (;(=2.95) ve bdliimlerinde ya da
kampus igerisindeki afis, brostir, fotograf, duvar yazilaridir (;( =2.62).

Tartisma ve Sonug

Ogretmen adaylarmin biiyiik cogunlugu (%73.3), iiniversitede aldiklar1 derslerde demokrasiyle ilgili
hicbir etkinlik yapilmadigini belirtirken, etkinlik yapildigini belirten 6gretmen adaylar1 da daha cok
demokrasi hakkinda bilgi aktarildigini ifade etmislerdir. Tlgili alan yazin incelendiginde benzer sonuglara
ulasan arastirma bulgularina rastlanmaktadir. Ornegin Kincal'in (2000) arastirmasinda ilkogretim
sekizinci smnif 6grencileri demokratik degerleri kazandirma yoniinden okullarinda eksiklikler oldugunu
belirtirken, Geng¢’in (2006) calismasinda da ilkogretim Ogretmenleri, belirli giin ve haftalarda
demokrasiyle ilgili kurum ve kuruluslarla isbirligi yapmaya, demokrasi egitimiyle ilgili seminer ve
toplantilara katilmaya ve okulda bu ydnde etkinlikler diizenlemeye hi¢bir zaman yer vermediklerini
ifade etmislerdir. Bu bulgulara dayanarak, {iniversite diizeyinde de demokrasi egitimi agisindan benzer
durumlarin yasandig1 ve demokrasi egitiminden deger, tutum ve beceri kazandirmaktan g¢ok bilgi
aktariminin anlasildigr sOylenebilir. Print’e (2007) gore okullarin formal programiyla katilimi olumlu
yonde etkileyen siyasal bilgi kazandirmas: gereklidir. Ancak yasama gegirilemeyen, ¢ogu zaman kisa
siirede unutulup giden kuru bilgiler, ne bireyin ne de toplumun yasamini gelistirmede yeterli degildir.
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Bu nedenle 6grenci konseyi ve segimleri, politik/sportif/sosyal kuliipler, yardim kampanyalar1 gibi
ogrencilere gercek katilim olanaklari yaratan gesitli etkinliklerin formal program araciligiyla verilen
bilgileri destekleyecek sekilde ise kosulmasi gerekmektedir. Katilimcilarin %34.3'(i 6grenci temsilcisi
se¢imleri hakkinda hi¢ bir bilgisi olmadigini, %19.3'ii de bu seg¢imlere ne se¢men ne de aday olarak
katilmadiklarmi belirtmislerdir. Bu durum, arastirmanin gergeklestirildigi egitim fakiiltesinde ne agik ne
de oOrtiikk programin, demokratik bilgi, beceri ve degerleri gercek anlamda kazandirmak {izere ise
kosulmadigimin bir gostergesi olarak ele almabilir. Ogretmen adaylarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Ogrenci temsilcisi secimlerinin demokrasiyle ilgili goriislerini hicbir sekilde etkilemedigini belirtmis
olmalar1 da bu yargiy1 destekler niteliktedir.

Arastirma sonucunda demokrasiyle ilgili gelistirilen metaforlarin ¢ogunlukla esitlik, bagimsizlik ve
cokseslilik temalar: altinda toplandig goriilmiistiir. Bu degerler demokrasinin olmazsa olmazlar1 olup
(Aksin, 2003), demokratik degerler arasinda ilk siralarda yer almaktadir (Kincal ve Isik, 2003). Sadik ve
Sar1 (2011) tarafindan smif Ogretmeni adaylariyla gergeklestirilen calismada da benzer sonuclara
ulasilmis, Ogretmen adaylarmin demokrasiyi genellikle esitlik ve 6zgiirlitk kavramlariyla acikladig:
belirlenmistir. Bu sonuca dayali olarak Ogretmen adaylarmmin demokrasinin bu temel degerlerinin
bilincinde oldugu sdylenebilir. En genel anlamda insanlarin esit oldugu ve temel hak ve ozgiirliiklerin
korundugu bir yonetim sistemi olarak tanimlanan demokrasi (Yaruklar ve Elyildirim, 2004) gecmisten
glintimiize ¢ogunlukla ozgiirliikle 6zdeslestirilmistir (Cegen, 1995: 59). Cilga (2001) da esitlik, 6zgiirliik
ve adaletin demokrasinin temel gostergeleri oldugunu belirtmektedir. Ancak demokrasi kendine ve insan
onuruna saygl, arkadaslik, yardimseverlik, isbirligi, gizlilik, diiriistlitk, sorumluluk, adalet, hosgori,
catismalara barisgil ¢oziimler arama, vb. daha bircok temel degeri icermektedir (Kinnier, Kernes ve
Dautheribes, 2000; Kincal ve Isik, 2003). Katilimcilarin metaforlarinda esitlik ve 6zgiirlitk haricindeki
diger degerlerin ¢oguna hi¢ deginmemis olmalari, demokrasinin kendilerine gore baskin algiladiklar:
ozelligini vurgulama istegi olarak yorumlanabilir. Ancak bu durum 6gretmen adaylarinin demokrasinin
diger degerlerini yeterince Oziimsemediklerinin de bir gostergesi olabilir. Doganay’a (2010) gore
demokrasi, demokratik degerlere inanan ve demokratik bir toplumun anlami hakkinda bilgi sahibi olan
bireyler gerektirir. Ogretmen adaylarinin demokrasiyi toplumsal yasamin temeli ve huzurun devamlilig
i¢cin olmazsa olmazi olarak ifade etmeleri demokrasiye gereken Snemi verdiklerine ve iyi bir yonetim
sistemi olduguna inandiklarina isaret etmektedir. Modernlesme temasi altinda toplanan yagmur,
kosmak, zaman, mutluluk, 151k, giines gibi metaforlarla, onu gelecege yon veren, rehberlik eden bir
yonetim bigimi olarak algilayarak, korunmasi ve ugrunda emek harcanmas: gerektigini vurgulamalar: da
demokrasiye olan inanglarinin diger bir kaniti olarak ele alabilir. Apple ve Beane’ye (2007: 14) gore de
demokratik egitimciler, demokrasinin kesin bir sekilde tanumlanmis ve erisilmeyi bekleyen bir “ideal
durum” sunmadiginin farkindadir ve daha demokratik bir yasam, onlarin bir fark yaratmak igin
gosterdikleri siirekli ¢abalarla kurulmaktadir. Bu baglamda, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinn,
meslek yasamlarinda da demokrasiye olan bu inanglarini gii¢lendirerek stirdiirebileceklerini, okullarinda
ogrencileri igin gercek anlamda demokratik ortamlar yaratabilmek i¢in ¢abalayacaklarini diistinmek {imit
vericidir.

Bulgular, 51 6gretmen adayimnin demokrasinin daha ¢ok kisisel ¢ikarlara hizmet eden, giicii elinde
bulunduranlarin kendi istekleri dogrultusunda sekillendirdikleri bir yonetim bigimi oldugunu
diistindiiklerini; 36 O0gretmen adaymin da hayal, riiya, bos laf, vb. gibi metaforlarla demokrasinin
imkansizligina isaret ettiklerini gostermistir. Bu bulgular, 6gretmen adaylarinin toplumdaki demokrasi
anlayisina elestirel bir sekilde yaklastiklarina ve demokrasiyle uyusmayan durumlarin farkinda
olduklarina isaret etmektedir. Yaniklar ve Elyildirim’in (2004) da belirttigi gibi toplumda demokrasi
anlayisinin gelismesi ve korunmasi igin gerekli kosul ve yasantilarin bireyler tarafindan fark edilmesi
oldukga 6nemlidir. Bununla birlikte boyle bir farkindalik, ancak beraberinde bireysel sorumluluklarin ve
bireysel eylemin de Oneminin farkinda olmay: getirdiginde demokrasinin toplumun genelinde
yasanmasina anlamli bir katki saglayabilir. Gelistirdikleri metaforlarla genel olarak demokrasinin
onemine inandiklarimi ortaya koyan 331 6gretmen adaymdan sadece 39'unun (%11.78), demokrasinin
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ugrunda emek harcanmas: ve tesadiiflere birakilmamas: gerektigi yoniinde metaforlar gelistirmis
olmalari, demokratik yurttaslar olma yoniinde “bireysel sorumluluk” duygularinin daha ¢ok
gelistirilmesine gereksinim oldugunu akla getirmektedir. Benzer sonuglar Wilkins’in (1999, 2001, 2003)
aragtirmalarinda da elde edilmis, 6gretmen adaylari, demokratik vatandaghga yonelik olumlu tutum
icerisinde olmakla birlikte, meslek yasamlarinda bu rollerini tam olarak nasil yerine getirmeleri gerektigi
konusunda eksikleri oldugunu ifade etmislerdir. Giirsimsek ve Goregenli'nin (2004) arastirmasinda da
O0gretmen adaylar1 ve ogretmenlerin, egitim sisteminin yeterince demokratik olmadigini diisiinmekle
birlikte, sistemin demokratiklestirilmesi siirecinde kendilerinin herhangi bir katkisinin olabilecegine
yonelik inanglarmin zayif oldugu belirlenmistir.

Ote yandan, bu bulgulari sadece &gretmen adaylarina yiiklemek de adil bir yargi olmayacaktir. Bir
Ogretmen adayinin “Demokrasi denince herkesin bir fikri var, ¢cok sey séylenir ama ortaya bir eser konuldugu
goriilmez. Bir nevi havada kaliyor séylenenler” (OAss, Kiz, Tiirkce Ogretmenligi) seklindeki sozleriyle belirttigi
gibi, bireyler demokratik bilgi, beceri ve degerlerle ne kadar donatilmis olurlarsa olsunlar, bunlarin
sosyal yasamin tiim alanlarinda yasandigy biitiin bir toplum kiiltiirii olusturulamadig: siirece havada
kalacaktir. Demokrasiyi gercek anlamda var etmenin ve bunu siirdiirmenin siirekli bir miicadeleyi
gerektirdigini vurgulayan Apple ve Beane'nin (2007: 11) de belirttigi gibi, “iginde bulundugumuz
zamanlar, demokrasiyi korumak igin devletin tasidigr sorumluluklarla, ¢ikar gruplarinin kendi
goriiglerini yaymalarma yonelik demokratik haklar1 arasindaki gerilimin bir¢ok ornegini ortaya
koymaktadir”. Tipki bir 6gretmen adayinin su sozleriyle ¢arpici bir sekilde drnekledigi gibi: “Demokrasi
paramin iki yiizii gibidir. Ciinkii, bu iilkede demokrasi anlayisi kitlelere yonelik olmaktan ciknus, kisiye oOzel
olmustur. Yetkileri elinde bulunduran insanlarin demokrasi ad altinda yapmis olduklar: haksizliklar ve esitsizlikler
ortadadir. (OAus1, Erkek, Beden Egitimi Ogretmenligi). Ancak yine Apple ve Beane'nin (2007: 25) vurguladig:
gibi demokrasi, orada bir yerlerde ulasilmay1 bekleyen bir sey degil; aksine, insan onuruna saygiyi,
esitligi, adaleti ve elestirel eylemleri giiclendirmek igin yollar yaratirken yaptigimiz ¢alismanin bizzat
kendisinde bulunmaktadir. Bu nedenle &gretmen adaylarinin, demokrasiyi sadece ilerde karsilarina
cikacak 6grencilere 6gretmekten degil, onu bireysel ve toplumsal yasamin her alaninin kurgulanmasinda
temele almak, yasamak ve yasatmaktan da sorumlu birer yurttag olarak yetistirilmeleri 6nemlidir.

Siyasal toplumsallasma konusunda yapilan arastirmalarda, genglerin siyaset ve demokrasiyi
ogrenmelerinde en 6nemli faktorlerin aile, medya ve okul oldugu; arkadas ¢evresi, akrabalar, kilise gibi
diger faktorlerin etkisinin nispeten zayif oldugu ortaya konulmustur (Print, 2007). Bu arastirmaya katilan
ogretmen adaylarinin aile ve medyanin demokrasiyle ilgili gortislerini en ¢ok etkileyen faktorler olarak
belirtmeleri, alanyazindaki bu bulgularla ortiismektedir. Davies, Gregory ve Riley (1999: 63) de iyi
vatandas hakkindaki algilarin en ¢ok aileden etkilendigini ortaya koymustur. Ancak Ogretmen
adaylarinin demokrasiyle ilgili goriislerini en az etkileyen iki faktdriin okulun formal programina isaret
eden “dersler kapsaminda okutulan kitaplar” ile okulun oOrtiik programina isaret eden “kampus
icerisindeki afis, brosiir, fotograf, duvar yazilar1” olmasi, egitim fakiiltelerinde ne acik ne de ortiik
programlarin 6gretmen adaylarinin demokrasiyi 6grenmesi ve yasamasi yoniinde etkili bir sekilde ise
kosulmadiginin birer gostergesidir. Oysa okul, demokraside genglerin demokrasi ve katilim hakkinda
bilgi edinmeleri igin en giiclii ve en ¢ok savunulan kurumdur (Print, 2007). Cuhadar (2006: 50) da
okullarin siyasal toplumsallasmanin gerceklestigi kurumlar siralamasinda aileden sonra ikinci 6neme
sahip oldugunu belirtmektedir.

Biitiin bu sonuglar dogrultusunda, egitim fakiiltelerinde Ogretmen adaylarmin demokrasi
anlayiglarinin gelistirilmesine ve demokrasi bilincinin yerlestirilmesine yonelik gerek acik, gerek ortiik
programlar cercevesinde bir takim Onlemler alinmasi gerektigi soylenebilir. Bu kapsamda, agik
programda yer alan derslerin demokrasinin 6gretilip yasatildig: bir takim etkinliklerle zenginlestirilmesi
(6rnegin demokrasiyle ilgili tartismalar, paneller, bilgilendirme calismalar1 vb.); 6grencilerin gercek
anlamda Oznesi olacaklar1 ve aktif 6grenme yontem ve tekniklerinin benimsendigi egitim ortamlarinin
diizenlenmesi onerilebilir. Ote yandan gerek boliim ve fakiiltedeki gerekse kampus genelindeki ortiik
programin da demokrasinin yasam bic¢imi olarak benimsendigi bir kiiltiire kavusturulmasi i¢in, 6grenci
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temsilcisi se¢im siireglerinden bos zaman degerlendirme etkinliklerine kadar, &grencilerin ogretim
elemanlarryla iletisim bigimlerinden her diizeydeki kararlarin verilmesi siirecine katilmalarma kadar tiim
iiniversite yasaminin demokratiklestirilmesi yoniinde 6nlemler alinmas1 da gerekmektedir. Bunun yam
sira, demokrasiyle ilgili farkindaligi/duyarliligr arttirmak amaciyla demokrasinin temel ilkelerine yonelik
one ¢ikan metaforlar (terazi, kus, cicek demeti, alkis sesi, vb.) gesitli afislerde ana tema olarak vurgulanip,
kampus genelinde kullanilabilir.

Bu arastirmada 6gretmen adaylarindan tek bir metafor tiretmeleri istenmis; elde edilen metaforlar
biitiinctil bir anlayisla incelenerek, kisisel degiskenler agisindan karsilastirma yapilmamistir. Bu
dogrultuda gelecekte yapilacak calismalarda katilimcilarin birden fazla metafor gelistirebilecegi veri
toplama araglar1 kullanilmasi, verilerin cinsiyet, boliim, smif diizeyi gibi degiskenlere gore de test
edilmesi Onerilebilir. Ayrica, 0gretmen adaylarinin demokrasiye yonelik algilari, kiigiik gruplarla
calisilarak ve 6zellikle goriismeler araciligiyla daha derinlemesine incelenebilir.

Ozetle bu aragtirmada ogretmen adaylarmin demokrasiye yonelik gelistirdikleri metaforlarda
demokrasinin daha ¢ok esitlik, bagimsizlik, toplumsal temel ve g¢okseslilik 6zelliklerini vurguladiklars,
aldiklar1 derslerde demokrasiyle ilgili yeterli etkinlik yapilmadigini diisiindiikleri saptanmustir.
Arastirma sonuglarina gore aile, basin-yayin organlarindaki haberler ve arkadas cevresi &gretmen
adaylarmin demokrasiye iligkin algilarmi en ¢ok etkileyen faktorlerdir. Elde edilen bu sonuglar, ilgili alan
yazin dogrultusunda yukarida ele alinmis, uygulamaya ve gelecekte yapilacak arastirmalara yonelik
Oneriler gelistirilmistir.
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Extended Abstract
Democracy Perceptions of Teacher Candidates
(Cukurova University Sample)

Democracy is accepted as the regime that is the most appropriate to human dignity, and the basic
goal of education, in respect of democracy, is to raise effective citizens who adopt the knowledge, skills
and values of democracy. An effective citizen is a person who is aware of his political role and
responsibilities, thinks of the consequences of his or her actions and spends effort in order to contribute to
the development of the public. Democratic culture starts in the family in the early ages. However, later, it
is shaped in school, workplace and other social organizations and becomes a way of life. When the
mutual relationship between education and democracy is considered, it is obvious that schools play a
quite important role in creating a democratic living culture, largely in public. For the schools to be able to
fulfill these basic responsibilities democracy education must not be limited with lesson subjects but it
must be performed by cherishing a democratic school culture. In this process, teachers’” behaviors and
values and especially their perception of democracy is one of the most important facts in children’s
achieving democratic knowledge, skills and values.

For this reason, regardless of the branch and the type and stage of education that the teacher
candidate will be assigned, for creating democratic culture in schools it is crucial that, during their pre-
service education, they are raised as individuals who have democratic values. It is considered that every
research that will enable teacher candidates to achieve democratic knowledge, skills and values and
internalize them and adopt them as a way of living will contribute to developing teacher raising
programs and implementation process. Starting from this point, the basic goal of this study is to
investigate teacher candidates’ perception of the concept democracy and the factors affecting this
perception by means of metaphors.

Participants of the study consist of 440 teacher candidates (271females and 169 males) from all
departments of Cukurova University, Faculty of Education and Physical Training and Sports College. In
the collection of data, the “Democracy Metaphors Survey” (DMS) developed by the researchers was
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utilized. In the survey, as well as students’ personal information part (department, grade, age, gender,
information on whether the student has participated in an activity concerning democracy before and
whether he has taken charge in student representative studies at the university) included also one
question on developing a metaphor of democracy and one question on the reason of using that metaphor.
The final question in the survey is; what are the factors that affect students’ thoughts on democracy. The
data were collected by the researchers in academic year 2010-2011, Spring Semester by going to the
classrooms in person. The answers given to closed ended questions on the Democracy Metaphors Survey
were analyzed by utilizing SPSS 11.5 statistics program and the answers given to open ended questions
were subject to content analysis. In the first place, surveys were reviewed one by one and surveys that
had not stated valid metaphors (109) were eliminated. Later, developed metaphors of democracy and the
explanations stated as the reason of these metaphors were directly computed and raw data texts were
obtained. These texts were reviewed and assessed, metaphors that showed similar characteristics were
grouped and themes were formed. While forming themes, related literature and research questions and
the metaphors of democracy that the students had developed were taken into consideration.

As an outcome of analysis of qualitative data, the 208 metaphors on democracy developed by teacher
candidates clustered into ten categories, namely equality, personal interests, independence, effort, dream,
social base, pluralism, system, social order and modernity. Other findings that were obtained reveal that
73% of the teacher candidates stated that no activities concerning democracy were conducted in the scope
of the lessons they had taken; 33% of them stated that they had no knowledge about student
representative elections and 19.1% of them stated that they had not yet voted in these elections; 79.8%
stated that student representative elections process had not affected their thoughts on democracy at all.
The factors that affect teacher candidates’” thoughts on democracy most, with regard to their arithmetic
means are; family (M=3.93), news on the media (M=3.74) and friends (M=3.52). The factors that were
perceived as least effective were posters and photographs in the department or at the campus (M=2.62),
television series/movies (M=2.95) and school books (M=2.99).

In accordance with the results obtained from the research, teacher candidates defined democracy as a
way of life that; is difficult to practice in reality, is open to interpretation and requires struggling. Teacher
candidates mostly chose to criticize in their explanations on their metaphors stating that despite the
widespread conversation on democracy in the public, the practicing of democracy is not at the desired
level; they occasionally mentioned metaphors like school, teacher education and their role of public
leadership. In parallel with these results, it can be claimed that scientific and social activities concerning
democracy will need to be enriched in the classroom, generally in the campus or in the frame of public
services practicing lessons. Thus, it can be provided that teacher candidates will realize by first seeing
that democracy starts with the change in the individual him or herself and that each of them are public
leaders who can practice democracy in real life.

Uluslararasi Egitim Programlari ve Ogretim Calismalari Dergisi / 2011 Cilt: 1, Say1: 2



	Page 1



